Body Zsombor
Kislakas, tarsashaz,
csaladi haz

Lakasepitkezés és az otthon idealjanak
valtozasa Budapesten az els6 vilaghaboru
koral

étségtelen ,és elvitathatatlan azonban, hogy az utébbi években

egészen rendkivili médon nyilatkozott meg a kdzonségben a

csaladi lakéhaz irdnti vagy, a legnagyobb &ldozatokat hozzak

meg a kozéposztaly ezrei, hogy Kis hazaikat felépithessék ugy,
amint ez a nyugaton mar évtizedek Ota szokassa valt. (...) Ezen elvitat-
hatatlan vagyakozasra basirozzuk a kdvetkez6kben kifejtend6 elgondo-
lasunkat." A korban jo renoméval rendelkezd Fejér és Danos épitészeti
iroda és épitGipari vallalkozas a fenti szavakkal tamasztotta ala a Keres-
kedelmi Bankhoz benyujtott hitelkérelmét.1 Nagy telepben terveztek
kimondottan jo minéségi csaladi hdzakat felépiteni koztisztvisel6k sza-
méra oly moédon, hogy a bank altal nyujtott hitelt, amelyet kozvetlenil
az épitési vallalkoz6 kapna, a koztisztvisel6k a fizetésiiket kiegészité
lakbérpotlékbdl torlesztenék. Az ily modon vald torlesztésre az allam ga-
ranciat vallalna, allitottak Fejér es Danosék, s lgylket a Kozszolgalati
Alkalmazottak Nemzeti Szovetsége (KANSZ), amelynek majdnem min-
den koztisztvisel6 a tagja, szintén tdmogatja.

Az épiteszeti iroda tervezete nem nélkilozte a redlis alapokat: mind a
csaladi hazak (illetve modern kislakasok, valamint tarsashazi lakéasok)
iranti kereslet, mind a kormanyzat készsége ezek épitésének elémozdi-
tasara valdsagos volt. Jelen tanulmanyban azt kivanjuk bemutatni, hogy
az elsd vilaghabora utani évtizedben miként jelentkeztek Gj igények a
budapesti lakéaspiacon. Figyelmiink elsésorban a kdzéposztalybeli lakés-
kultara és lakashasznalat atalakulédséra, illetve a kdzéposztalyt tdmogatd
kilonbodz6 allami épitési akciok és lakastamogatasi formak kialakitasa-
ra fog iranyulni. El6szor az elzményeket tekintjuk at, hogy 6sszehason-1

1 MOL Z 40 32. cs. Pesti Magyar Kereskedelmi Bank (PMKB). Fejér és Danos tervezete
1930. szeptember 30-an kelt. [Az idézet a ,,kétségtelen™ szdval kezd6dik, amit tipogréfiai
okokbdl nem jeleztiink - a szerk.]
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litdsi alapot teremtsiink az 1920-as években kibontakozott Uj otthon-
ideal szamara.

Az elso vilaghaboru elott

A 19. szazad végére gyors Utemben nagyvarossa n6tt Budapest lakasvi-
szonyaival, a bérhazak, illetve bérkaszarnydk tomegevel szemben kétfé-
le kritika is megfogalmazddott. Az egyik a lakashianyra vonatkozott,
tovabba a munkéassagra, illetve a varos lakossadganak alsobb rétegeire jel-
lemz§ tulzsufolt lakdsok kozegészséglgyi, kdzerkolcsi veszélyeit tette
szova. A maésik, a bérlakasok, illetve az altaluk lehet6vé tett életmadd
min6ségét kifogasolo kritika mar nem pusztan az alsébb néposztalyok
lakasviszonyaira iranyult. A telkek kozepén lévé sotét, sz(k udvart ha-
rom oldalrél korbefogd, szomszéd bérhazaknak tamaszkodd és ezért
csupan egy - s altalaban a rovid - oldallal az utcara nézd bérhazak a koé-
zéprétegek szdmaéra is olyan életfeltételeket biztositottak, amelyek ha-
mar Kritika targyava valtak.

Budapest épuletviszonyait jol jellemzi az a tény, hogy mig 1869-ben
29 lako jutott atlagosan egy hazra, addig 1910-ben méar 52. Ha tekintetbe
vessziik, hogy bizonyos killvarosokban (Obuda, K8banya) még ekkor is
jelent6s volt a foldszintes hazak aranya, akkor nyilvanval6, hogy az egy
hazra juté lakdk magas szamanak a kialakulasa a tipikus budapesti bér-
hazak megjelenésének koszonhetd.2 Osszehasonlitasképpen: hasonldan
magas szamokkal csak Pétervar és Beécs ,,dicsekedhetett" ebben a kor-
szakban: e két varosban szintén 50 felett volt az egy hazra jutd lakok
szama. Péarizsban ez a szdm ugyanekkor 35, Londonban viszont csupan 8
volt. Nem véletlen tehat, hogy az angliai példa, a csaladi haz képviselte
az eszményt, amely felé az épitészeti szakirok és igen hamar a kozép-
osztalybeli kdzonség is a megoldast keresve torekedett. Az angol cottage
Eurdpa-szerte a nagyvarosokban kialakult viszonyok meghaladasat igér-
te, mert mind higiéniai, mind tarsadalmi értelemben egy egészséges
életforma lehet6ségét latszott biztositani.

2 A vérosok lakossagéanak létszdmbeli ndvekedése a 19. szdzadban tébb méas eurdpai
varosban is magaval hozta a bérhazak kialakulasat. Egyrészt Ugy tartottak, hogy sok lakas
egy hazba tomoritése a leggazdasagosabb, mert igy a legalacsonyabbak az egy lakasra jutd
koltségek, masrészt a telektulajdonosok a bérhazas beépités esetén remélhették a legna-
gyobb bevételt. Gyani Gabor szerint a bérhazak épitésébe fektetett t6ke az els6 vilagha-
bort elétt magasabb megtériléssel szamolhatott, mint mas befektetési agakban (Gyani
1992a, 25). Mas eurOpai nagyvarosokkal kapcsolatban ugyanerre a jelenségre hivta fel a
figyelmet Daunton (1992).



B

VAGY ES VALOSAG 29

Az 0 otthon eszmény Magyarorszagon is megjelent a sajtobban mar a
19. szazad végén.3 S6t Budapesten mar az 1880-as évek elején megala-
kult az els6, telepszeriien csaladi hazakat épiteni kivané mozgalom, amely
az ugynevezett Tisztvisel6telep (a mai Rezs6 tér kdrnyéke a Népliget és
az Orczy-kert kozott) létrejottéhez vezetett.4 A kés6bbiekben Ujabb és
Ujabb villanegyedek épultek - példaul a birak és tgyészek telepe Budan, az
epreskerti mdvésztelep, az Andrassy ut Varosliget fel6li vegének villa-
negyede -, s mar az 1890-es években torténtek kezdeményezések a
munkaslakas-épités terén is,5 mégis a févaros jellegzetes lakdéplilete a
bérhaz maradt. Budapest lakasallomanya a kilénb6z6 méretl lakasok
kozott a tAblazatban foglalt adatok szerint oszlott meg.

1 téblazat. A lak&sok megoszlasa a helyiségek szdma szerint Budapesten (%)

1880 1890 1900 1910
Csak konyha 0,3
Egyszobas 62,0 61,7 59,0 55,0
Kétszobas 21,0 21,0 24,0 24,0
Haromszobas 8,8 8,8 9,8 10,8
Négyszobas 41 4,3 45 55
Ot- és tobbszobas 4.4 4,4 3,0 4,0

Forrés: A székesfévaros multja és jelene szdmokban. Statisztikai Kézldny, 87. kotet 44.

Mint lathato, a dualizmus évtizedeiben - ha csokkend tendencia mu-
tatkozott is, de - a lakasok szamszer(i tobbségét az egyszobas lakasok
tették ki, s csak nagyon lassan ndvekedett a két-, harom- és négyszoba-
sok aranya.

Igen nagy volt a killénbség a kildnb6zd lakaskategoriak kozott a lak-
slir(iség tekintetében: mig az 6sszes lakast és egész Budapestet tekintve
(figyelmen kivil hagyva most a bel- és kilteruletek, illetve az egyes ke-
ruletek jelentds kilonbségeit) 2,6 lakd jutott egy szobara, addig a szoba-
konyhas lakasok esetében ugyanez az adat 4,55 6. A teljes népesség 37
szazaléka lakott a korabeli fogalmak szerint zsufolt lakdsokban, azaz
ezekben négy fénél tobb jutott egy szobara. E lakasok tobb mint 99 sza-
zaléka egy- és ketszobas, e kislakasoknak pedig a 66 szazaléka a hazbeli
elhelyezkedését tekintve udvari.6 A népesség haromnegyede lakott egy-

3 Buzinkay 1992.

4 A Tisztvisel6telep alapitasarol: Body 1997. E telepnek a felépitése egyébként arrdl
tantskodik, hogy a csaladi haz eszménye az életmddreform-divatoktdl fliggetlenll vagy
azoktol csupan nagyon tavolrdl érintve, természetes gondolatként adddott sok - tekintet-
be véve a Budapestre vandorlas korabeli aranyait -, nyilvan gyakran vidéki szarmazasu
ember szdméra.

5 Sarmany-Parsons 1992; Gabor 1990; Gyani 1992a.

6 Pikier J. 1912, 58-59.
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és kétszobas lakasokban, a fele egyszobasakban. A kiilénbségek tarsa-
dalmi rétegek szerinti bontasban igen jelentések. A munkassag tdbb
mint 80 szazaléka élt szobakonyhés - vagy még Kisebb, csupan egyetlen
helyiségbdl all6 - lakasban, mig a tarsadalom kdzépmezényéhez tartozo
magantisztvisel6k, koztisztvisel6k, szabadfoglalkozastiak lakasviszo-
nyai lényegesen jobbak voltak.

Nyilvan leginkabb a flrd6szobas, cselédszobas vagy esetleg nem cse-
lédszobas, de cseledtartd lakasokban kell keresnunk a kdzéprétegekhez
tartoz6 csaladokat. A dualizmus végén a lakdsoknak mar a 24 szazaléka
volt furddszobaval is ellatva, s a lakossag tobb mint 25 szazaléka élt
ilyen lak&sokban. A hdromszobas lakésok 73 szdzaléka volt flird6szobas,
a kétszobasoknak mar csak egynegyede, az egyszobasoknak pedig még
fél szazaléka sem. Cselédszoba viszont csupan a lakasok 17 szazaléka-
ban volt, &m ennél tdbben tartottak cselédet, merthogy ez a f6évérosi
csaladok 28 szazalékara volt jellemzd.7 A cselédtartas azonban meglehe-
tésen egyenl6tlenil oszlott meg: az egyszobasoknal minddssze 5 szaza-
lékban fordult el6 cseléd, mig a hAromszobasoknal mar 73 sz&zalekban,
s a magasabb szobaszamnal még ennél is nagyobb aranyban. A kétszo-
bas lakasok esetén 36 szazalékos volt a cselédtarték aranya.8 A cseléd-
szobas lakasok 95 sz&zalékban furddszobaval is el voltak 1atva.9

Milyenek is azok a bérhazak, melyekben a tipikus kozéposztalyi la-
kasok talalhatok, és milyenek maguk a lakasok? Hanak Péter leirasa
szerint egy 1889-ben épult tipikus korati bérhaz legelegansabb lakasa
- a korban belle étage-nak nevezett - els6 emelet utcara néz6 lakasa
volt, s ehhez jarult még esetleg a masodik emelet hasonld lakésa. Ezek-
ben a szobakat parkettdztdk, a falakat karpit boritotta, cserépkalyha
szolgalt fiitésre, a lakashoz furddszoba is tartozott, be volt vezetve a vil-
lany, a telefon, s6t id6vel a gaz is, a mellékhelyiségek falat pedig porce-
lan csempékkel burkoltdk. Emeletenként feljebb haladva a belmagassag
harminc centiméterrel csokkent, és a lakasok kialakitasa is - ugyanugy,
mint hatra az udvar felé - egyre egyszer(ibb volt. A falakat festették, a
szobakat hajépadl6 vagy csak egyszer( deszkapadld boritotta, a f(itésrol
vaskalyha gondoskodott, s a flrdészoba is hianyzott. A folyosdkon vi-
szont minden emeleten volt killon WC a cselédeknek, mint ahogy a f6-
lépcs6haz mellett kulon cselédlépcsé is volt.10 Abbdl, hogy a hazakban
ennyire eltéré min6éségl lakasokat alakitottak ki, kovetkezett, hogy la-

71 m., a 26. oldal adatai alapjan.

8. m. 74.

9 A lakasok komfortfokozatanak tovabbi adatai: a lakasok tébb mint 67 szazalékaban volt
bevezetve a viz, 17 szazalékéba a villany, tobb mint 20 szazalékaba pedig a gaz (i. m. 28).

10 Hanék 1992, 97-120.
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kossaguk tarsadalmilag vegyes volt, még a bérpalotak udvari lakasaiban
is meghuzodtak kispolgari csaladok.ll

Milyen idealok szerint rendezték be a bérhazbeli lakésokat a kozép-
osztalyi csaladok? E kérdés megvalaszolasara a korban nagy szamban
megjelent - és az illemtankdnyvekkel egyutt nyilvanvaléan szamottevé
keresletnek 6rvendd - tanacsado konyvek kozil egy kifejezetten modem
igény( és nem egy német munka atdolgozasaként, hanem tébb honi
szerz6 kdzos vallalkozasaként sziletett munkahoz fordulunk. A magyar
csalad aranykdnyve cim( haromkotetes, az életvezetés minden terile-
tét atfogo tanacsadd munka b6ven foglalkozott az ideélis lakéas kérdésével.
A konyv megallapitasa szerint a févarosban a kozéposztalybeli csala-
doknak a bérlakasokhoz kell alkalmazkodniuk, melyeknek a mellékhe-
lyiségei sajnos még a legszebb lakasok esetében is sotétek. A celkitlizés
sajnos csak az lehet, hogy amit kap az ember, azt a lehetd legjobban
rendezze be. Kétféle lakést kilonit el a munka: az ,,egyszerl lak&s"-t,
amely két szobabol és a mellékhelyiségekbdl all, s amelyben ,,szerény vi-
szonyok kozott é16 emberek™ laknak, illetve a hdrom-6t szobés ,,kényel-
mes kozeposztalybeli lakas"-t. Van azonban néhany, mindkét lakastipus
szamara érvényes tanacsa. Elsd helyen emliti, hogy a legtagasabb, leg-
szellésebb és legvilagosabb szoba legyen a hal6, mert az egészséges koril-
mények kozott vald alvas mindennél fontosabb. Altalaban is lehetéleg
kellemes és egészséges lakast valasszunk: lgyeljink a huzat, a flthet6-
ség, a vizes falak, a helyiségek sotétsegének szempontjaira. A diszitést
illetbleg: mivel a festmények drégék, ezért méssal kell pétolnunk Oket,
am mégse olajnyomatokat valasszunk helyettik, mert ez nem vall jo6 iz-
Iésre, hanem rézkarccal és viraggal (de feltétlendl él6vel) dekoréljuk a
szobakat.

Az altalanos ajanlasok mellett a kétszobas lakéasra csupan réviden
fordit figyelmet a kdnyv. Az els§ szoba az ebédl6-nappali, amelyet jo iz-
Iési ember nem t6élt meg limlommal (vagyis ezek a vendégek el6l elzart
halészobaba kertilnek). Kerilhet ide konyvallvany és parnazott butor is;
a fliggony pedig az ablak korul legyen, ne az ablakon, hogy annyi fény
j6jjon be, amennyi csak lehet. A masik szoba a hald, ahova a szekrények
kerllnek, és a tukor. A tanacsado szerint - ha elkerllhetd - ne tegylnk
szekrényt az el6szobaba, csak fogast, vagyis minden szekrényt a haléba
kell zsufolni.

A kényelmes kozéposztalybeli otthonnak joval nagyobb terjedelmet
szentel a kotet. Ezt az otthont harom-6t szobas lakasként hatarozta meg,
am az egyes helyiségek részletes targyaladsanal hét szobat vesz sorra, s6t
tulajdonképpen nyolcat, mert a kilén nem targyalt szalonra is utalastl

1 Gyéni 1992a, 29-30.
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tesz, amikor megjegyzi, hogy a nappaliban torténik ,,sziikség esetén" a
vendég fogadasa is. Nyilvan a csak a tarsas élet céljait szolgalé kulon
szalon jobbara csupan a fédri, nagypolgari otthonok sajatja lehetett, a
kozéposztalyi szinten nem volt jellemz6. Sét, a nappali egyben gyakran
ebédl6 is. A nappali egyébként a dolgoz6szobaval (mas néven Uri szoba-
val) is 6sszevonddhat, mert berendezésének targyalasanal - megint csak
szllkség esetén - az iréasztal is sorra kerll. A nappali berendezése egyéb-
ként pamlagbol, kisasztalokbol, székekbdl, esetleg szekrénybdél (de nem
ruhasszekrénybdl), varréasztalkabol all - ez utébbi nyilvan a csalad n6-
tagjainak haziassagat hivatot megjeleniteni is utal a latogatok szemében -,
diszitésére pedig képek és tikdr szolgalnak. A nappaliban allhat még
zongora is. Ha van kulon ebédl6 - megjegyzik a szerzék, hogy nagy la-
kasban ezt csak étkezésre hasznéljék -, abban kihGzhaté nagy asztal all-
jon székekkel korllvéve, valamint talaloasztal, ezlstszekrény; lehet
benne esetleg zongora vagy pamlag is, ha pedig nappaliként is szolgal,
akkor ide jon a varréasztalka. Az ebédld padldjat lehetbleg teljesen bo-
ritsa el a perzsaszdnyeg.

Dolgozészobara elvileg csak akkor van feltétlenll sziikség, ha a csa-
ladfé otthon dolgozik. Vendéglatas alkalmaval azonban a dolgozdszoba
(Gri szoba) a férfi vendégek kartyazo-, dohanyzéhelye is lehet. Berende-
zéséhez irdasztal, konyvszekrény, kényelmes kerevet, zsollyék és italnak,
szivarnak vald kis szekrény tartozik, valamint ha van, akkor t(izbiztos
pénzszekrény. A dekoracid vadaszfegyverekbdl, trofeakbdl allhat, amit
faliora egeszit ki.

A tanacsadoban n6i dolgozdszobaként emlitett budoart gazdag diszi-
tés, viragok teszik jellegzetessé, és sok parna az tlébutorokon.

A halészobanak lehet6leg keletre kell néznie, széles nagy, vagy ha Ki-
sebb, akkor legalabb két ablakkal. A falakat vilagos, der(s festés vagy
tapéta disziti, s nem kell sok porfogd szényeg a szobaba. A mosdoasztal-
ka el6tt lindleum boritja a padlot. A batorzathoz szekrények, éjjeliszek-
rény, 6ltoz6asztal tartoznak. A hald egészséges hdmérséklete 13-18 Cel-
sius-fok kozott van.

A gyermekszoba berendezésére is nagy gondot forditanak. Szaraz, napos
és tagas szobat kell erre a célra valasztani, melyet télen 19-20 fokra kell
flteni (ennek ellen6rzésehez feltétlenil kell a szobaban hémérének len-
nie). Itt is van mosddasztal, a helyiség berendezése kulénben tiszta fehér
bator: nagy szekrény, nagyasztal, kisasztalok, iskolas gyereknek mar iro-
asztal, polcok a jatékoknak. Itt talalhaté a dada vagy nevel6né éagya is.

A vendégszobat szinte csupan mint elvi eshetdséget jelzik a konyv
szerzGi, megjegyezve, hogy varosi lakdsokban csak a legritkabb esetben
fordul elé. irészerek, papir, boriték, konyvek, fogas, lehet6leg szekrény,
mosdo tartoznak a berendezéséhez.
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A tovébbi helyiségek kozil az el6szoba minddssze tikrds fogast igé-
nyel, és asztalkat a névjegytartd szdméra. Fala legyen vilagos, a padlot
kokusz- vagy nemezszOnyeg borithatja.

A flirdészobaval kapcsolatban fontos, hogy a hal6 mellett helyezked-
jen el, és j6 szell6zése biztositva legyen. A falakat méazas cserép vagy
olajfestés dvja a viztdl. Berendezéséhez a kadon Kivil karosszék vagy
pamlag is, valamint szekrény tartozik.

Lehet6ség szerint cselédszoba is sziikséges, hogy a mindenes ne a
konyhaban aludjon. Ide puhafaolajjal festett bator kertilhet: szekrény és
kisasztal, amely a mosdot helyettesiti, szék, fogas, tukor, fibkos vasagy.
Ha két cseléd van, akkor az egyik az agy kihtzhato fidkjaban ,,alhatik".
Itt célszer( a falakon az egyébként divatjamult, de rendszeresen, lcony-
nyen megujithaté meszelés.

Végiil a konyhanak lehet6leg szintén nagy, ablakos helyiségnek kell
lennie, hogy az ételek parait jol ki lehessen szell6ztetni. A falat ismét
cserép vagy olajfesték védje, az ablakok tejlivegek legyenek, és nem kell
rajuk flggony. Fontos a tagas konyhaszekrény, és a konyhaasztal pléh-
boritassal és nagy mosogatomedencével.12

A fentieknek mintha csak illusztralasat szolgalnak az 1911-t6l a vilag-
haborlig megjelent A Lakas cim( lakberendezési folydirat képei, amelyek
az imént el6sorolt szobdkat mutatjak be, igen szép kivitel( batorokkal,
gyakran azt is kdzolve, hogy kinek a lakasaban készilt a szalonrél, Uri
szobarol, ebédlérél a fotd.13

A tanacsad6 konyv javaslatai 6sszességében az ideélis otthont rajzol-
tak fel, de, mint lattuk, az ehhez szilkséges hét szoba szlikség szerinti
Osszevonasara is utaltak. A valésagban - a Gyani Gabor altal feldolgozott
hagyatéki leltarak tanusdga szerint - a halészobaban gyakran a kisebb
gyerekek agyat is elhelyezték, illetve Uri szoba hianyaban ide szorult a
dohényzobasztalka és a pénzszekrény is. Zsufoltsdgat esetenként még
fasladak is novelhették, vagy akar kopdlada, az 6ltozbasztalka, dohany-
zb6asztal, ul6alkalmatossagok és éjjeliszekrények mellett. Az Uri szoba
6zvegyeknél vagy agglegényeknél legtobbszér nem kilondl el a halotdl.

Leggyakrabban a nappali toltotte be a szalon szerepét is. Ezt a helyi-
séget télen sokszor nem is flitotték rendszeresen, annyira nem tartozott
a hétkdznapi élet helyszinei kozé. Berendezése altalaban megfelelt a ta-
nacsadé altal helyesnek tartottnak. E helyiség reprezentativ jellegét mu-
tatja berendezésének - a hagyatéki leltarak szerint - mas helyiségekhez
képest kiugréan magas értéke. Az ebédl6, ha nem azonos a nappalival
(vagy néha még akkor is), egyben gyakran a nagyobb gyerekek haldszo-

12A magyar csalad aranykdnyve. I. két. 563-616.
13A Lakas, 1912. Il. évf. 4. sz., és az 1913. Ill. évf. szamai.
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baja, de eléfordul benne irdasztal is (illetve itt is felbukkanhat szenes-
vagy faslada). Onallo gyerekszoba - ellentétben a tandcsadd kényvek ja-
vaslataival - alig fordult el6, még kdzéppolgéari szinten is ritkasag volt,
amint egyébként a kilon budoér is inkabb méar a nagypolgarsagra jel-
lemz8. Ez utdbbinak a berendezéséhez ird- és varrdasztal, divany, szek-
rények, pipereasztalka tartoznak. Ez a helyiség azonban sokkal ritkab-
ban fordul el6, mint a dolgozdszoba (Uri szoba), melyet, ha csak lehetett,
kialakitottak. Megléte viszont nem jelenti azt, hogy a csaladfé valoban
dolgozott is benne, ez inkdbb csak bizonyos foglalkozasoknal volt jel-
lemz8. Az el6szobaba az ajanlottol eltér6en rendszeresen allt szekrény
is, gyakran tobb is, a fogas és kisasztal mellett.4

A fentiek alapjan a helyiségek korabeli fontosséagi sorrendjét a kovet-
kez6képpen hatarozhatjuk meg: Egy haromszobas, kozéposztalybeli la-
kasnak feltétlen része a haloszoba, a szalon-nappali, a harmadik szoba
pedig vagy Uri szoba - ez esetben a nappali ebédlé is -, vagy pedig ebéd-
16, s akkor természetesen nincs Uri szoba, illetve az ezt jelképez6 irdasz-
tal is a nappaliba szorul. Négy szobanal az ebédl§ es az Uri szoba mar
egyarant kulén megvalosithatd volt, 6tszobas lakas esetén pedig mar
budoar vagy gyerekszoba is lehetségessé valt. .5 Ennél tébb szoba viszont
inkabb a nagypolgarsag otthonaiban fordult el, ahol mar a gyerekszoba
sem hiédnyozhatott.

Miel6tt dsszevetnénk a fenti lakberendezési gyakorlatot a haboru utén
elterjedd U lakasidealokkal, célszer(i attekinteni, hogy a habord milyen
valtozasokat hozott a lakaspiacon, mert ez nyilvanvalé modon befolya-
solta a megvalosithatd lakaseszményt.

Az elso vilaghaborud és nyomaban
a ,lakasigy”

Az els6 vilaghabor( egyértelm( torést jelent a budapesti lak&sépitkezé-
sekben. A dualizmus idején a magant6kének bérhazakba vald beruhaza-
sa jelentette a lakasépités motorjat, s csupan a korszak végeén jelent meg
a kozuleti lakasépités (az allam a Welcerletelepet épitette fel, a févaros
pedig szocialis lakasépitésbe fogott),16 a vilaghaboruval azonban a ma-
gantdke tartdsan kivonult a bérlakéasépitéshdl.

14 Gyani 1992b, 27-59.

15Nem szabad azonban elfelejteni, hogy specialis élethelyzetek, oldalagi rokonok
vagy tobb generacio egyuttélése gyakran mdédositotta a fent lesz(irt szobabeosztashoz ké-
pest a viszonyokat.

16 Gyani 1992a, Sipos 1996.
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Mar az 1914. augusztusi hazbérnegyed Kifizetésére a kormany egy
rendeletben moratériumot biztositott a bevonulok szamara, akik termé-
szetesen éltek a lehet6séggel. Ez az els6 rendelet a lakasiigyi harcok és
tovabbi rendeletek egész lavindjat inditotta el. A haziurak ugyanis ter-
mészetesen a felmondasok 0zonével valaszoltak. Ezért, szintén maér
1914-ben a felmondas jogét is rendeletben korlatoztak, bar még csupén a
hadba vonultak esetében. Ebb6l kovetkezett, hogy a hadba vonultak csa-
ladjait tobbé sehol sem fogadték szivesen mint bérléket, s hogy a lakbé-
reket a nem bevonultaknél probaltdk emelni. Erre a haziurak gyakran
kényszeritve voltak, mivel a hazak jelzalogkdlcsonnel épultek, illetve
a hdzadot is fizetni kellett a kiadott lak&dsok utan. A moratorium alapjan
a hazbértartozasok egyre csak néttek. 1917-ben mar azt is kimondtak,
hogy a haborabdl valé visszatérés esetén is csak a teljesitOképesség helyre-
allasa utan kell a hatralékot torleszteni. A tartozasok visszafizetését k-
16nb6z6 rendeletek végil egészen 1923-ig elodaztak, amikorra viszont
- a korona inflalédasa miatt - mar csak nevetséges értéke volt a habord
alatt felgylt 6sszegeknek.

Az els6 tulajdonképpeni altalanos lakasrendeletet 1916-ban adtak ki,
amikor is Iényegében megtiltottak minden lakbéremelést - legalabbis
bizonyos lakbérhatar alatti lakasoknal -, s egydttal a bérl6 jogellenes
magatartdsdnak eseteit kivéve megtiltottak a felmondast is. E rendelet
ellen a haziurak heves akcidokba kezdtek - megalakitva a haztulajdono-
sok egyesuletét -, de nem értek el eredményeket. Ett6l kezdve évente is-
métlédott, hogy hirek keltek szarnyra egy-egy Ujabb lakasrendeletrél, s ez
mindkét fél érdekképviselbit heves lobbytevékenységre, illetve nyilvanos
nyomasgyakorlasra késztette, Ugy, hogy a végil megszilet6 lakasrende-
let utdn az elégedetlenség egy ideig kevésbé latvanyosan forrjon tovabb.

A felmondasi tilalom a laké&spiacon értékesithetd jogokat teremtett,
mert a rendeletet kovetéen megjelent a ,,lelépési”, illetve az ,atadasi il-
leték", melyet az Uj bérl6 kellett hogy fizessen a régi bérlének, illetve a
hazidrnak, azért, hogy a lakéast megkapja. A kdvetkez6, az 1917-es ren-
delet e fizetési formakat mar tilalmazta, s ugyanakkor a lakasokat a lak-
bér nagysaga alapjan harom csoportba sorolta: a kislakasoknal megtiltott
minden lakbéremelést, az Ugynevezett kdzéplakasoknal az 1914-1916
kozotti legmagasabb bérhez képest 10 szazalékos emelést engedélyezett.
A nagylakasoknal a rendelet szbvege szerint az adott kornyéken szoka-
sos bérnél magasabbra nem lehetett emelni a lakbért. A rendelet ugyan-
akkor - Ferenczi Imrének, a févaros szocialpolitikai osztalya vezet6jének
Otlete és kilfoldi példdk nyoman - lakashivatal Iétrehozaséra kotelezte
az onkormanyzatokat, amelyek keretén belul lakbérbizottsag dontott a
vitas esetekrdl (a bizottsadg egy igazsaglgyi tisztvisel6 elndklete mellett



36 KISLAKAS, TARSASHAZ, CSALADI HAZ V

a bérbeaddk és a bérl6k képvisel6jebdl allt),17 s emellett a lakashivatal
feladata volt, hogy uresen allg, kihasznélatlan vagy nem lakésnak, ha-
nem irodanak, raktadrnak hasznalt lakasokat rekvirdljon, és azokba az
igénylbket elhelyezze. Bérl6valtas, lakascsere ettdl kezdve csak a lakas-
hivatalok kézrem(kodésével és jovahagyasaval térténhetett.

A nagy lakaskereslet azért alakult ki, mert egyrészt leallt a lakéasépi-
tés - a még a haboru el6tt megkezdett épitkezésekb6l 1914-ben még
tobb mint 3000, 1915-ben tébb mint 2000 lakas épilt -, masrészt pedig a
kilonfele menekiltek, illetve a haditermelés felfutasa miatt Budapestre
vandorolt munkaerd révén jelent6sen nétt a févaros lakossaga.

Természetesen adddott a gondolat, hogy a megoldas a lakasépitkezés
Ujbdli beinditasa lesz. A kotott lakésgazdalkodas feltételei mellett azon-
ban ezt a magant6kétél nem lehetett varni.

1917-ben - nyilvan nem fuggetlenil az épitészek munkahianyatol és
az épit6ipar pangasatdl - a Magyar Mérnok- és Epitészegylet ankétot
kezdemeényezett a lak&skérdes témajaban, amelynek eredményeként I1ét-
rejott a Lakasiigyi Alland6 Bizottsag (LAB). Ez a hatvantagl testiilet,
melyben a korméanyzat képvisel6i mellett az §sszes épitéanyag-érdekelt-
ség képvisel6i, épitési vallalkozok, az épitémunkas szakszervezet veze-
t6i és bankok delegaltjai vettek részt, feladatanak a lakasépités beindita-
sat tekintette, am eredmenyt nem ért el, mint ahogy a kovetkez6 évben
a LAB élére allitott s operativabbnak szant testtilet sem, amely mar csu-
pan négy fobol allt.18 A Wekerle-kormény inkébb csak elviekben fennal-
16 thmogatasa mellett mindossze harom kétemeletes kislakasos bérhaz
épult meg 1918-ban.

A Karolyi-kormanyzat alatt a lakashivatal immar jogot kapott arra is,
hogy a tul nagy lak&sokbdl az igényl6k szdmara szobéakat rekviréljon, il-
letve a sziikségleteihez képest tul nagy lak&sokbdl a lakokat kisebbe
koltoztesse. A varost lakdskommandok kezdték jarni, felderitendd a rekvi-
ralhatd lakrészeket, ami elleni védekezeésiil a bérl6k témegesen jelentet-
tek be albérl6ket, tovabbi csaladtagokat, nehogy a lakés rekviralhatonak
mindsiljon. A hazadzonlé katonatémegek révén azonban a lakasigények

17 Ehhez igen hasonl6an hoztak létre az Ggynevezett panaszbizottsagokat is, amelyek
az ipari zemekben voltak hivatottak elintézni a viszalyokat, mindenekel6tt a béremelé-
si kérdésekben. Ezekben is a két oldal - a munkaadok és a szakszervezetek - képviselGi
mellett a kdztisztvisel6k vettek részt. Mindkét békéltetd forum tulajdonképpen az egyéb-
ként parlamenten kivili szocialdemokracia integralasat szolgalta a haborus eréfeszitések,
illetve a kéznyugalom fenntartasanak érdekében.

18Tagjai: egy épitész, illetve a Magyar Gyariparosok Orszagos Szovetsége (GYOSZ)
reprezentansa mellett Garbai Sandor, az épitémunkas szakszervezet vezet6je és Lukacs
Jozsef bankigazgatd voltak. Az utobbi fidval Garbai a kdvetkezd évben mint a Forradalmi
Kormanyzotanacs elndke szintén egy testiiletben miikddott.
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annyira megnéttek, hogy maguk ala temették a févarosi lakashivatalt,
igy azt 1918-19 telén be kellett zarni, hogy a méar beérkezett kérvények
feldolgozasaval foglalkozhassanak.

A Tanacskoztarsasag alatt Ujabb lendiletet kapott a lakasrekvirélas, s
ennek eredményeit utdbb az Gjjaszervezett lakashivatal csak nem kis
konfliktusok aran tudta felszamolni. 1919 szeptemberét6l a lakashivatal
mar kormanyzati intézmény volt, nem az énkormanyzatok keretében
m(kodott. Felhivasa nyoman lehetett igényelni a proletardiktatura alatt
bekoltoztetettek Kkikdltoztetését, amire 1920 elején kerult sor. A Kila-
koltatottaknak a lakashivatal a févaros kiilsé tertletein, kordbban kato-
nai célokra épult barakktelepeken biztositott szallast. 1ly modon jottek
létre az ismert és sokéig felszamolhatatlan nyomortelepek.

A lakéashivatalban az lgazsagugy-minisztérium hozzajarulasaval birok
mikddtek hivatalnokokként, akik a lakascserek, bérlévaltasok kérdése-
ben - a tulajdonosok javasolhattak j bérl6t, akinek igényjogosultsagat
megvizsgaltak - helyszini szemle utan kontradiktorius eljaradsban don-
tottek. Egyfajta jogaszi szemléletbe beivddott liberalizmus érvényesilt a
teljességgel nem liberalis viszonyok kdzoétt is. Tovabbra is létezett rek-
viralas és hivatali lakéskiutalas is.19

Fordulat a lakaslgy politikai kezelésében 1921-ben kovetkezett be,
amikor is a terlilet a Bel- és lgazsaglgy-minisztériumtdl atkeriilt a Nép-
joléti és Munkatgyi Minisztériumhoz, masrészt pedig tavlatilag a kor-
many a szabad lakasforgalom helyreallitasat tlizte ki célul, s az épitke-
zés elémozditasanak érdekében ekkortdl az Gjonnan épllé hazak mar
nem Kkerlltek be a kotott lakasgazdalkodas rendszerebe. ElsG 1épésként
1922-t6l az Uzlethelyiségek és albérletek esetében a tulajdonosok, illet-
ve fébérlék visszakaptdk a szabad berl6valasztds jogat. Ugyanakkor a
kormanyzat épitkezéssel is igyekezett enyhiteni a lakésszikségleten.
Az 1921. évi XXXVI. torvénycikk 300 millié koronat jeldlt ki kislakéas-
épitésre. Az ezt pontositd 1921. évi LI. torvénycikk alapjan varosok és
kdzségek kaphattak ebb6l az 6sszeghdl kolcsont lakasépitésre a koltsé-
gek 50 sz&zalékanak erejéig. 1189 lakas épult. 1922-23-ban lakasépitési
kormanybiztossdg miikodott, s ez id6 alatt 820 kislakast épitett fel, majd
lakésepitési miniszteri biztossagként miikodott tovabb.

Ugyanakkor a lakbérek a kiilonbdzd rendeletek alapjan még tovabbra
is csak korlatozottan emelkedhettek, ami oda vezetett, hogy 1923-ra az
inflacid6 nyoman a lakbérek soha nem latott mértékben elértéktelened-
tek. Egy 1915-ben 500 koronas negyedévi bérl lakasért 1923-ban 3000
koronat kellett fizetni (novemberi hazbérnegyed). Az el6bbi 6sszeg az U,

19 A héborGs lakasugy osszefoglalasdban elsésorban Borsos konyvére tamaszkodtam
(Borsos 1929).
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stabil pénznem bevezetése utan 522 peng6nek felelt meg, az utébbi mar
csak nem egészen 5-nek. 2 Ezen a lehetetlen allapoton végul Ggy segitet-
tek, hogy az 1924. évi IV. torvénycikk, az Ugynevezett szanalasi torvény
alapjén a lakbéreket az 1917-es bérek szazalékaban allapitottdk meg arany-
koronaban, és az aranykorona értéket kellett a mindenkori papirkorona
arfolyamon megfizetni. Az atmenet azonban fokozatos volt, évnegyedrél
évnegyedre emelkedtek a lakbérek. Az eredeti célkitlizés szerint 1927
novemberére kellett elérni az 1917-es bérek 50 szazalékat aranykorona-
értékben, és ekkorra tlizték ki a kotott lakasgazdalkodas végleges felsza-
molasat is.2l

Ennek érdekében mar 1924-ben visszakaptak a tulajdonosok a bérl6-
valasztés jogat,2majd 1926-ban elvileg is megsziintették a lakéasrekvira-
lasokat és magat a lakashivatalt is,23 ezutdn mar csupan a lakbérek ma-
ximalasa és a felmondas korlatozasai maradtak érvényben. 1927-ben a
megiresedd lakasok esetében ezeket is megszintették, s ezzel elindult
a korlatozasok ala es6 lakasok szamanak fokozatos csokkenése. 4

A lakéspiac felszabaditasat ugyanakkor a kormanyzat nagyobb aranyu
lakésépitéssel tartotta sziikségesnek dsszekapcsolni, nehogy a lakbérek
tulsagosan magasra emelkedjenek. Mivel a magant6ke nem fektetett be
lakéasépitkezésekbe, Vass Jozsef népjoléti miniszter mar 1923-ban egy
kényszerépitési torvény tervezetével fenyegette meg a vallalatokat és
pénzintézeteket. Erre a GYOSZ5 650, az OMKEX 150, a TEBEZ7 pedig
300 lakés felépitését vallalta, de ehhez allami hiteltamogatast is igényel-
tek. Ebbdl a kezdeményezésh6l sziiletett az 1923. évi XXXIV. torvénycikk,
amely barmilyen vallalat Ggynevezett , lakasépitd kildn tevékenységé-
hez" allami hitel biztositasat tette lehetévé. A kdlcsondket a miniszté-
rium keretében ismét felallitott LAB engedélyezte, s Budapesten 8sszesen
112 haz épilt meg 1167 lakassal. 1925-ben a maradvanybol és a vissza-
folyd kamatokbol Gjabb épitési hitelt nyujtottak kifejezetten tisztvise-
I6knek csaladi hazra. A hitelakciok a kdvetkezé években is tovabb foly-
tatodtak, s igy 1926-ban 44 bérhazat epitettek 1519 lakéssal. Tisztvisel6i

20 Borsos-Németh 1938, 23.

21 Hosszabb tadvon egy szobara vetitve az atlagos lakbér a kovetkez6képpen alakult:
1880-ban évi 295 pengd, 1910-ben évi 511 pengd, s a két idépont kozott az emelkedd ten-
dencia folyamatos. 1920-ban 15 pengé évi hazbér jutott egy szobéara. 1925-ben mér 241,
1928-ban pedig 552 (Kdzgazdasagi Enciklopédia: Lakéaskérdés cimsz6).

223333/1924 M.E. rendelet.

235200/1926 M.E. rendelet.

24 8888/1927 M.E. rendelet.

25 Magyar Gyariparosok Orszagos Szoévetsége.

26 Orszagos Magyar Kereskedelmi Egyesiilés.

27 Takarékpénztarak és Bankok Egyesiilete.
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kolcsdnnel tdmogatva 138 lakas épult Budapesten, 90 hazban. 1927-28-
ban 500 ezer peng6t forditottak hasonld célra, az 1928-29-es koltségve-
tési évben pedig 1,5 millié peng6t szantak tisztvisel6i csaladihaz-épités
tdmogatasara. 1927-ben Budapesten 149 tisztvisel6i csaladi haz épilt,
1928-ban 168.

Ezek részben azokon a telkeken épiltek, amelyeket az OFB, tehéat a
Nagyatadi-féle foldreformtérvény lebonyolitasara létrehozott Orszagos
Foldbirtokrendez6 Bir6sag itélt meg ilyen célokra. A kiosztott hdzhelyek
tulajdonosainak 1926-ban 1 millié aranykoronat folyositott a kormany
tisztvisel6i csaladi hazak épitésére.

1925-t61 maga Budapest is bekapcsolddott a lakasépitkezésbe. A f6va-
rosi épitkezéseknek maés jellegiik volt, mint a korményéinak. A kormény
Iényegében a legszegényebb rétegek lakasellatasat igyekezett megoldani
gyakran sziikséglakas-szinvonalon: az altala épittetett hazak 40 szaza-
léka fabdl készilt, illetve a koztisztvisel6k lakasigényeit igyekezett Ki-
elégiteni a fentebb emlitett hitelakciok kertében. A f6évaros 1925 utan
amerikai kolcsonbdl épitett 4104 lakasa ezzel szemben bar zémében
kislakas volt, de nem sziikséglakas jelleg(i.28

Osszességében a koziileti épitkezések soran az 1920-as években mint-
egy 11 ezer lakas készult el, a zomik az évtized kdzepén meginditott
nagyobb programokban 1928-ig.2

Eztall ezres szamot jelentékenynek kell tartanunk, ha tekintetbe vész-
szllle, hogy az 1920-as évtizedben Budapesten 0sszesen 28 819 U] lakéas
épilt.0 Ez a lakasépités azonban a korabeli szakemberek szerint tavol-
rol sem elégitette ki a tényleges sziikségleteket. A bevandorlast nem is
szdmitva 60 ezresre becsilték az els6 vilaghdboru kezdetét6l felhalmo-
zbdott lakashidnyt.3L Ekkora lakastémeg megépitésére azonban az allam

28 A févarosi lakasépitések kapcsan vita zajlott a helyes eljarasrdl. Szociadldemokrata
oldalrol kifogasoltak, hogy Budapest bankokra bizza a beruhazasok lebonyolitasat, mert
szerintlik az megdragitja az épitkezést. A févaros sajat rezsijét terhel6 épitkezést tartot-
tak helyesnek, s ugyanakkor dvozolték, hogy az amerikai kdlcsont a févaros lakéasepi-
tésre, tehat nem produktiv beruhazasra forditja, amivel 1925-ben egy altaluk felesleges-
nek mindsitett kozgazdasagi tételen léptek tal.

29 Gyani 1992a; Borsos 1929,1 két. 297-298.

30 Az 1930. évi népszamlalas eredményei Budapesten. Masodik rész. Lakasviszonyok.
- Ett6l Iényegesen eltér6é adat talalhato a FGvarosi Statisztikai Hivatal egy kiadvanyaban:
e szerint az 1920-as években a lakasok szama Budapesten 37606-tal szaporodott (A szé-
kesfévaros multja és jelene szamokban. 90). Az ellentmondast nem tudom feloldani.

31 Kovrig Béla a megépiilt Uj lakédsok szamabol, valamint az (j hdzassdgok szamabdl és
abbdl a németorszagi statisztikai megfigyelésbdl indult ki, hogy az 0j hazassagok 43 sza-
zaléka igényel 0j lakast (Kovrig 1929). A kozgazdasagi enciklopédia hasonld szamitasi
mddszerrel és figyelembe véve a piac normalis miikodéséhez sziikséges allandé néhany
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és a févaros semmiképpen sem tudott fedezetet eléteremteni, a magan-
téke pedig nem vallalkozott lakéasépitésre. Nemcsak Vass Jozsef minisz-
tériumaban, hanem mésokban is felmer(lt a gondolat, hogy kényszeriteni
kellene a t6két a laké&sépitkezesekbe valo befektetésre. Sokan tarsadal-
milag igazsagtalannak itélték, hogy a haztulajdonosok a vilaghaborl
el6tt jelzalogkdlesonnel épllt hazaik terheitdl inflacios pénzben megsza-
badulhattak. A pérul jart bankokban is megfogalmazddott olyan elkép-
zelés, mely szerint azokat, akik jelzaloghiteleik inflacios visszafizetésé-
vel sokat nyertek, az allamnak arra kellene kételeznie, hogy hasznukbol
fizessenek be egy allami épitési alapba.2 A jelzalogtartozasok inflacios
értékvesztése a szocialdemokratakat is foglalkoztatta. Felvetették, hogy
a jelzaloghitelekt6l val6 megszabadulas fejében még tovabbi tiz évig ala-
csony szinten kellene tartatni a lakbéreket. Ez az érvelés szerint mélta-
nyos volna, hiszen a hdzak szaz évre késziltek, s az 6sszesen husz év
korlatozas, tekintve a jelzalogtartozasok torlddését, tulajdonképpen nem
karositana meg a tulajdonosokat, ugyanakkor a lakbérdsszegeknek a lakok-
nal maradasa nagyobb fogyasztast tenne lehetévé, ami jét tenne a mez6-
gazdasagi és ipari termelésnek.3B Otletesebb tervezetnek tlinik Kovrig
Bél&é, aki a hdzadd némi csdkkentését javasolta oly mddon, hogy a befi-
zetend6 0Osszeg fejében a tulajdonosok egy kislakas-épitési alap kotve-
nyeihez jutndnak hozza, amelyek ha csekély mértékben is, de kamatoz-
nénak, vagyis az ad6z6 haztulajdonosok mindenképpen jobban jarnanak,
mintha egyszer(ien adot fizetnek.34

A szocialdemokratak az elértéktelenedett jelzaloghitelek témajat a
nyilvanossag el6tt folyamatosan napirenden tartottak. Egy a lakaskérdés
trgydban - szovege szerint a lakbérek felszabaditasa el6tt fél évvel - ké-
szult anyaggydjtemény is visszatért a kérdesre. Ez azzal szdmolt, hogy a
lakbérek felszabaditasa heves konfliktusokhoz fog vezetni. A szocial-
demokrata part ezekben a lakok megszervezbjeként kivant fellépni: az
anyaggy(Ujtemény korzeti lakdvédelmi bizottsagok felallitasat tervezte, s
egyéb kovetelések mellett (mint a lakbérek tovabbi rogzitése, a lakas-

szazaléknyi Ures lakés sziikségességét, 67 ezresre becsilte a hianyt [Kézgazdasagi Encik-
lopédia: Lakaskérdés cimszd).

32 MOL (Magyar Orszagos Levéltar) Z 40 35. cs. PMKB. - Décsi Viktor igazgatd 1923
dprilisdban keletkezett tervezetében a nyomasztd lakéasinségbdl, a magéntéke szamara le-
hetetlen épit6ipari és lakaspiaci viszonyokbol, illetve az allamkincstar tirességébdl vezette
le, hogy azoknak, akik nyertek az inflacion, tAmogatniuk kellene az épités ligyét. Véleménye
szerint a szerepek egészen megfordultak, a hitelez6 valt a kiszolgéaltatott féllé, nem az
ados. Akik 1914. augusztus 1-je el6tt vettek fel bérhazra vagy foldbirtokra jelzaloghiteit
- irta Décsi -, azok fizessenek tdbbletet az allamnak, s a befizetett 6sszeg egy épitési
alapba keraljon.

33 Szah6 1927, 219-224.

34 Kovrig 1929.
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forgalom korlatozasa) azt is igényelték, hogy a visszafizetett tartozasok
papirkoronabeli 6sszege (6327 millié papirkorona) és az Ugynevezett va-
lorizalt papirkorona 0sszege (szamitasaik szerint 101 billié papirkorona)
kozti killonbséget sujtsdk addval mint nyereséget, s ebbdl hozzanak lét-
re épitési alapot.3 A szocidldemokrata part nem agitacios célra késziilt
lakéastigyi programja tobbféle eszkdzzel kivanta befolyasolni a lakaspia-
cot. Allami és kozségi lakasok épitését, a magantéke befektetéseinek
Osztonzését (hdzadomentesség és az Ures telkeket sUjté telekértélcado
bevezetésével ), az érdekeltek 6nallé szdvetkezeti, tarsashazi szervezd-
dését és ezeknek allami vagy kozségi telekjuttatassal, infrastruktarafej-
lesztéssel valo tdmogatasat, valamint a tb-alapok lakasépitési befekteté-
seit tartottak kivanatosnak.37

Mindezek az elképzelések nem pusztan a szocidldemokratakra voltak
jellemzéek. Egy a minisztereln6khoz intézett beadvany nagyon hasonl6
hurokat pengetett, s legfontosabb Iépéskent allami hiteleket kivant.
A legfontosabb munkaadoi és épitbipari érdekkepviseletek mellett (poli-
tikailag) keresztény szervezOdések altal alairt beadvany a magantulaj-
donl lakasok épitésére 60 sz&zalék allami hitelt kért oly médon, hogy
20 szazalék onrész és 20 szadzalék bankhitel mellett a kormény hitelét
csak mésodik helyen tdblaznék be jelzalogkent az épitendd lakésokra.38

3B PIL (Politikatorténeti Intézet Levéltara) 658. f. 13. 146. Az Adatok a lakédsharchoz
cim( gydjtemeény a lakbérek felszabaditdsanak idejére prognosztizalt konfliktusokra val6
felkésziilés érdekében sziilethetett, s szocidldemokrata értelmezésben 6sszefoglalta a té-
nyeket és a koveteléseket. Bevezet6jében igy adta meg az alaphangot: ,,Egyre kozelebb
jutunk a végzetes terminushoz, a lakasok felszabaditasahoz. Sehonnan semmi biztatéas.
Mint s6tét rém, fenyeget a lakdsok kotott forgalmanak felszabaditasa." El kellene kezdeni
szervezni a tdbmegeket, ,,amelyeket legkdzelebbrdl érint a haziurak szabadséaga". A gy(j-
temény lezarasként egyértelmiivé tette a szocialdemokrata part politikai céljait; ,,A szo-
cidldemokrata part lakdvédé akcidjaval meg akarja mozgatni Budapest egész népét, és ha
van e népben életdszton, hallgat a hivé szora."

36 A spekulécids célbdl birtokolt, tehat tulajdonosa altal be nem épitett, hanem ked-
vez$ értékemelkedésre varva Orzott Ures telkeket a févaros 1917-t6l telekértékadoval ter-
helte meg. Ezt azonban az 1920-as évek elején Budapest kozgydlése eltérolte, s noha a
szocialdemokratak szerint a dontéshez a Beliigyminisztérium sziikséges jovahagyasa soha
nem érkezett meg, mégis a févaros ezt az adot a tovabbiakban nem szedte be. (A telekér-
tékadorol: PIL 658. f. 14. 5.; Varga 1918.)

37 PIL 658. f. 14. 5. Az itt taldlhato oriasi anyaggydjtemény valdszinlleg az SZDP-ben
a févarosi valasztasokra készult hattértanulmény. Az 6nkormanyzati élet valamennyi te-
riletére - nem csak a lakaskérdésre - kitér6 anyag mindig torténetileg kozeliti meg az
adott kérdést, illetve elméletileg és tudoméanyosan megvilagitva hatdrozza meg az adott
témaval 6sszefiigg6 szocialdemokrata allaspontot és terveket.

B Emlékirat a maganépitési tevékenység meginditdsa targyaban. Nagyméltdsagu
Bethlen Istvan gréf magy. kir. Miniszterelndk Grnak. Magyar Epitémesterek Egyesiilete,
GYOSZ, Budapesti Epitémesterek Ipartestiilete, Magyar Munkaadok Kdzpontja, Magan-
mérndkok Orszagos Szovetsége, Baross Szovetség, Orszagos Iparegyesiilet, Ipartestiiletek
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A sajat tulajdonu lakasok épitése azért keriilt el6térbe, mert a hitel-
kamatok, az épitési koltségek és a lakbérek nagysadga miatt nem lehetett
arra szdmitani, hogy rentabilissa valhat a bérhazak épitése. Csalédi tulaj-
donl lakésok épitésének finanszirozasa a tulajdonos altal vallalt hosszu
lejarat hitelekkel viszont lehetségesnek tlint. A bankok szempontjabol
pedig a leginkabb hitelképesnek e tekintetben - a szanalas utan garantalt
lakbérilletménylk révén - a koztisztvisel6k tlintek. Koriukben viszont
oroklakashoz, illetve csaladihaz-épitéshez sokan igényeltek allami te-
lekjuttatast, és ilyen jelent6s mértékben tortént is. Szamos egyesiilet,
illetve szOvetkezet jott létre, tobb olyan részvénytarsasagot alapitottak,
amelyek allamilag juttatott telkeken kivanta csaladi hazhoz segiteni az
érdekldddket, els6sorban a koztisztvisel6ket. A kdzéposztaly koztisztvi-
sel6i, allamhoz k&t6d6 csoportjainak kdrében rengeteg csaladi hazas te-
lep terve forgott kozkézen, melyeknek egy része meg is valosult.®
Szamtalan Gzleti tervezet volt forgalomban, amely a sajat tulajdonu la-
kasok épitését celozta valamilyen hitelkonstrukcio segitségével. A sza-
mos megalapozatlan kalkulacidval dolgoz6 terv mar a komoly projektu-
mok kivitelezését is veszélyeztette.4)

A Kereskedelmi Bank 1926-27 tajan hosszasan foglalkozott ilyen jel-
legli befektetések tgyével. Részint kincstéri tulajdonu févarosi telkeken
kivantak bérhazakat felépiteni oly modon, hogy az oda bekoltéz6 koz-
tisztvisel6k lakbérpotléka lett volna a befektetett t6ke megtérilésének
forrdsa, s meghatarozott idd eltelte utan a hazak atmentek volna a tel-
keket ingyen rendelkezésre bocsaté allam tulajdonaba. Masrészt viszont
a telekkel mar rendelkezd koztisztvisel6k szamara - megjegyezve, hogy
a telek az allam vagy az dnkormanyzat juttatasa révén sok esetben mar
megvan - kivantak elsGsorban telepszer( épitkezés esetén hitelt nyujta-
ni, aminek fedezeteként megint csak a lakbérpotiékot szandékozték le-

Orszagos Szévetsége, OMKE, Budapesti Epitémesterek, Kém(ivesmesterek és Epitési Val-
lalkozék Szovetsége. 1926. aprilis.

9 A Kertvaros Szovetség és a févaros vitajat azokrdl a zugloi telkekrél, amelyeket az
OFB itélt oda a szdvetségnek lasd Varosi Szemle, 1927. 7-8. szam 731-732. A f6varos a
zugloi telkekért cserébe végil kelenféldi parcellakat adott. A csaladihaz-épitési 1azrol és
Karolyi Imre grdf ilyen céld érdligeti parcellazasarol sz6lé (az utébbirdl kissé reklamiz()
tuddsitast lasd Egészség, 1931. XLV. évf. 419. flizet 217-218.

40 A Kertvarosépitd Rt. Uzleti ajanlata a Kereskedelmi Banknal, amely szintén az OFB
altal megitélt telkekre vonatkozik (MOL Z 40 34. cs. PMKB). Hasonl6 javaslat érkezett a
Pestszentl8rinci Kertotthon Hazépits, Fogyasztasi, Termel és Ertékesitd Szévetkezettdl,
amely szintén OFB-hatarozattal kapott 220 holdat, s szintén a lakaspénzfedezetre kol-
csdnbdl épitkezni szeretne. llyen javaslattal maganszemélyek is el6alltak, példaul Hentsch
Victor ny. honv. huszar alezredes. Ugyanitt talalhato leveliikben Neuschlosz Odén és
Marcel azt panaszoljak, hogy a kozvéleménybe bedobott sok irredlis terv miatt a valodi
szamitasokon alapuld épitkezési terveket a kdzonség tul draganak talalja.
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kotni. A Kereskedelmi Bank jogi tanulméanyokat rendelt arrol a kérdés-
rél, hogy a lakbérpotlék sziikség esetén végrehajthatd-e, illetve hogy mi-
lyen jogszabaly-mddositasra lenne sziikség azért, hogy végrehajthatova
valjon, tovabba biztositotarsasagokkal is targyalt, mert a konstrukciét a
koztisztvisel6k életbiztositasa réven is garantalni akartak.

1926-27-ben a Népjoléti Minisztériummal targyalva a tervezetet tébb-
szOr modositottak, épitési vallalkozdokkal tipusterveket készittettek az
épitendd hazakra, s ugyanakkor Uzleti kémkedés keretében a vetélytars
vallalkozasok alakulasat is nyomon kovették.4l A potencidlis érdekel-
tek korét 15 ezer fére tették: 6k az V. és VIII. fizetési osztalyba tartozo
koztisztviselk és a nekik megfeleld kdzizemi tisztvisel6k.42 E csoport
alatt nem tudnak, felette nem akarnak ilyen modon épitkezni, vélték a
bankban. Ezekbe a fizetési osztalyokba az 1893. évi IV. torvénycikk alap-
jan miniszteri segédtitkartdél miniszteri tanacsosig tartoztak a kézponti
korményzat tisztviseldi, illetve jarasbirotdl curiai birdig terjedéen az
igazsagszolgaltatas tisztviseldi. Alattuk, a IX. fizetési osztalyban a mi-
niszteri fogalmazok, felettiik, a IV. osztalyban pedig a miniszteri osz-
Az 1904. évi X torvénycikk szerint, amely a torvényhat6sagok tisztvise-
I6ire is Kiterjesztette az allami fizetési osztalyok rendszerét, az emlitett
csoportokba fészolgabirdtol, tiszti féorvostol kezdédben alispanig tar-
toztak a tisztvisel6k. Az 1912. évi LVIII. térvénycikk a varosi tisztvise-
I6ket is bevonta az allami fizetési osztalyokba. Itt a torvényhatdsagi jo-
gu varosokbdl a rend6rkapitanyok, féorvosok, fémérnokok, tanacsosok
és természetesen a polgarmesterek tartoztak ezekbe a fizetési oszta-
lyokba (a torvény B melléklete alapjan).43 A potenciélisan érdekeltek fi-

41 Cimzés és alairas nélkili, de datumozott gépelt tuddsitasok talalhatok arrdl, hogy a
Hitelbank hasonlé projektuméanak tigye miként all, mit targyaltak réla a kormanydilésen,
mit irt az aktara a miniszter, ki az el6ad6ja a minisztériumban, és milyen vélemény ala-
kult ott ki réla (MOL Z 40 34. cs. PMKB). - Hasonl6képpen uzleti kémkedés keretében
szerezhették be az Annuitas Hazépit6k Szovetkezetének tervezetét is. Ezt a szOvetkezetét
Szurmay Sandor baro, az els6 vilaghaboru ismert tabornoka, illetve honvédelmi minisztere
vezette, tobb nyugallomanyd, illetve aktiv allamtitkar is részt vett benne, s a Pesti Hazai
Els§ Takarékpénztar révén reméltek amerikai kdlcsont szerezni az épitkezésre, melyet a
kormany illeték- és addmentességgel tamogatna. Fedezetil itt is a lakbérpotlék szolgalna
(MOL Z 40 32. cs. PMKB).

42 Masutt a VII.-t6i a lll.-ig terjedd fizetési osztalyokkal szamoltak, vagyis egészen al-
lamtitkarokig bezarolag tekintették potencidlis tigyfélnek a kdzszolgalathan allokat (MOL Z
40 35. cs. PMKB).

43 Mindezen az 1923. évi Il. torvénycikk, amely a varmegyei tisztvisel6k és alkalma-
zottak létszamviszonyait és besorolasat Ujraszabalyozta, Iényegében nem valtoztatott.
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zetése a pengd bevezetése utan havi 225 peng6tdl 970 penglig terjedt, s
ehhez még 100-175 pengd lakéaspénz jarult.44

Az igényeket vidéken kés6bb varosrol varosra konkrétan is felmérték,
és mindossze 296 esetben talaltadk a telek és a meglévd 6nerd birtokaban
lehetségesnek a hitelezést, ami csupan a beadott igények 18 szézaléka.
Az igényl6k persze ez esetben nem miniszterialis tisztvisel6k voltak,
hanem a helyi szakigazgatdsokban dolgozok, torvényhatésagiak, igaz-
sagszolgaltatasiak vagy kdziizemeknél, postanal, MAV-nal dolgozok.

Veégul a lakaspiac felszabaditasa kortl az gy mégis elaludni latszott,
hiszen az allam - jelentds részben maga is hitelbél - a LAB jovahagya-
saval kozvetlentl maga hitelezett tisztvisel6inek. Ez egyébként nem
volt Ujdonsag. Méar az 1918. évi Xll. torvénycikk alapjan az eladésodott
tisztvisel6k tartozédsaikat a Pénzintézeti Kdzponton keresztil konver-
talhattdk kedvezdbb feltétel( tartozdsokka, természetesen akkor, ha az
eredeti hitelezdvel az allam meg tudott egyezni. E toérvénynél egyébként
a lakbérpdtlék lefoglalhatatlansagat - a torvényjavaslat indoklasa sze-
rint - éppen esetleges késdbbi lakasakciokra gondolva hagytak érintet-
lendl. Veégul az 1930. évi XLI. térvénycikk hatarozata alapjan - immar
nem egyszerlen a lakasepités elémozditasanak céljabdl, hanem a valsag
miatt pangé épit6ipar fellenditésének érdekében - létrehoztak az Orsza-
gos Lakésépitési Hitelszovetkezetet (OLH), amelybe 11 pénzintézet le-
pett be, kdztik természetesen a Kereskedelmi Bank és a Hitelbank is.
Ez a szdvetkezet megint csak a LAB jovahagyasa mellett ny(ijtott hitele-
ket els6sorban, de nem kizar6lag koztisztvisel6knek csaladdihaz-épités
céljara.sb

Ennek kotvényeit nagyon nagy ardnyban az Orszégos Téarsadalombiz-
tositasi Intézet (OTI) vette at, s az id6k6zben megszerzett tapasztalatok
alapjan - ellentétben a févaros 1925-ben megkezdett épitkezéseinek

44 Kovacs 1975, 624-644.

45 Az Orszagos Lakasépitési Hitelszovetkezet Jelentése és Zarszamadasa az 1931. évi
I. Uzletévrdl. Az els§ évben 1379 hitelt folyositottak laké&sépitésre, kés6bb az litem csok-
kent, mert miikddésének els§ tiz évében Osszesen csupdn 5262 kdlcsont folydsitottak.
Az addsok zomét az allamigazgatas valamennyi agabol kikertl6é alkalmazottak és tisztvi-
sel6k jelentették, de a kozlizemeket, allami vallalatokat s a tanszemélyzetet is sokan
képviselték, emellett magantisztviselék, 6nallo iparosok, keresked6k, szabadfoglalkoza-
suak is akadtak a tamogatottak kdzott, valamint 201 szakmunkas (Az Orszagos Lakéas-
épitési Hitelszovetkezet Jelentése és Zarszdmadasa az 1940. évi X. lzletévrdl). - Az OLH
egyébként a nydujtott hitel segitségével felépitett hazak méretébdl is 1athaté modon tarsa-
dalmilag nem homogén kérnek hitelezett, mert aranylag jelentés az egy-két szobas laka-
sok aranya is az altala tamogatott épitkezéseknél. Kiilonbség van viszont abbol a szem-
pontbdl, hogy csaladi hazaknal haromszobas és 6tnél tdbb szobas a legtébb tdAmogatott
lakas, tarsashazaknal viszont kétszobas; mindamellett nyilvan modernnek és k6zéposz-
talyinak szamit a legtdbb tdmogatott lakas.
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ugyével - ezt mar a szocialdemokratéak is helyeselték, és nem kivantak,
hogy az OTI maga épitsen. Ehelyett azt javasoltdk, hogy inkabb épitési
vallalatok kotvenyeit vegye at. Veégul is ez tortént az OLH esetében is.
Az 1930-as években a lakésépitkezés legnagyobb finanszirozojava - a
tovabbra is tartozkoddé magantéke és az allami hitelek helyett - egyre
ink&bb a th-alapok valtak. Az 1928. évi XL. torvénycikk 133. §-a lehet6-
Ve tette, hogy tOkéjiik 30 szazalékat ezek lakasépitésekbe fektessék.46

A koOzéposztalyi otthon idealja
az elso vilaghaboru utan

A lakésépités feltételeinek atalakulasaval parhuzamosan markansan at-
alakult az otthon idedlja is az els6 vilaghaborl el6tti korszakhoz képest.
Az utdbbi atalakuldsat azonban nem egyszer(ien a megvaltozott gazda-
sagi korulmények hoztak magukkal. A kortarsak ugy lattak, hogy a la-
kasra vonatkozéan az Uj eszmények elétérbe keriilése azokat az eurdpai
orszagokat is jellemzi, amelyek a h&boruban a gy6ztes oldalhoz tartoztak,
vagy éppen ki is maradtak a haborab6l.47 A praktikus, nem tuldiszitett,
nehéz butorokkal nem telezsufolt modern kislakas eszményét részben
Magyarorszagon is kulfoldrél atvett lakberendezési tanacsaddk terjesz-
tették, az otthonideal valtozasa azonban annyira a leveg6ben volt, hogy
némely ké&rosnak itélt Uj vélekedés ellen épitészek is felemelték a sza-
vukat. Mig legtobben helyeselték azt, hogy megdél a ,,halé-ebédls-ari
szoba szentharomséga",8 addig az Gtokor el6tt is tekintélyes épitész,
Molnér Farkas ovott attol a szerinte ,,Budapesten almodern jelszova lett"
felkialtastol, hogy ,,nem akarunk halészobat".49 Szerinte bar Kislakas-

46 Gyéani 1992a, 107-139.

47 Padanyi Gulyas Jen6 megallapitasa szerint a haladottabb kdzszellem és a szocialis
szempontok el6térbe keriilése hozta magaval, hogy a hatdésagokat és az épitészeket Eur6-
pa-szerte a kislakasépités kérdése foglalkoztatja (Padanyi Gulyas 1928, 45-47). Molnar
Farkas hasonlé véleménye szerint ,,a lakdsok nem csak pénziigyi okokbol kicsik™ (Mol-
nar 1930, 5).

48 Kaesz 1931, 19-20. Kaesz szerint nem szabad a lakést a butorkereskeddk ,,konven-
ciondlis" és ,,dogmatikus" szobagarnitirédival berendezni, mert a hald-ebédl6-uri szoba
kialakitasu lakéasban nincs otthona az asszonynak, hiszen ezek kozil egyik sem az & szo-
baja, sem a gyereknek, aki leckéjét az ebédlbasztalon irja. Nagyon hasonlo vélekedés fo-
galmazodik meg egy masik munkaban is: ,,Maga a lakds majdnem csupa reprezentativ
helyiségbdl all. Egy atlag haromszobas lakas egyik szobaja okvetlenil az u.n. ebédld, a
masik az u.n. Uriszoba, vagy szalon szokott lenni, a harmadik az egyedili, amelyik rész-
ben megfelel a nevének és ez a halészoba. De hol a lak6szoba? Sehol. Legtobbnyire a ha-
l6szobat hasznaljak nappali tartézkodas céljara..." (,,A négy nagy fejezet". 31.)

49 Molnéar 1930, 4-8.
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ban praktikus az éjszakara aggya alakithatd, nappal pedig tléhelyként
szolgald bator, de mégsem higiénikus, ha utcai ruhaban Ulink a fek-
helyre, ezért ha csak lehet, alakitsunk ki mégis haldszobét, vagy pedig
nappalra teljesen eltlintethetd, felhajthatd amerikai agyat hasznaljunk.
A tovabbiakban egy A magyar csalad aranykdnyvéhez hasonld, atfo-
g6 életvezetési tanacsokat addo munkat fogunk vezérfonalul hasznéalni az
otthonideal valtozasanak bemutatasdhoz. A korban ismert ifjusagi ird,
Z. Téabori Piroska, egy német munka hazai adaptalasaként jelentette meg
A csalad tanacsadoja cimd munkajat. A vaskos kotet 1929 utan szamos
kiadasban megjelent. A lakas gyokeresen atalakult képe mogott a csalad
atalakulasa huzdédik meg. Tabori Piroska vilagosan kétkeresés csaladok-
rol beszél, ahol a pénzkeresd tevékenységet folytatd feleséget a haztartas-
ban is tdmogatja a férje.30 A kdzéposztalybeli életvezetés normai azon-
ban mas tekintetben is valtoztak. A kotet szerint a ,,nagyvéarosi lakasok
nagy része ugy késziilt, hogy a ma embere kétségbeesve fordul el téle -
pedig kénytelen megelégedni vele. [...] Csaladi hazra pedig - ami egye-
dil teljesen megfelel6 és mélto lak&sa a ma emberének - csak egy hosz-
szl élet megfeszitett munkajanak eredményeként gondolhat - esetleg".5l
A csaladi haz jelent6ségének ndvekedését mutatja az 1920-as években,
hogy ezek épitésének problémairdl kilon kotet is megjelent ekkor Or-
ban Ferenctdl, illetve hogy a Tér és Forma cim( épitészeti lap azt tuda-
kol6 kérdésére, hogy mely témarol szeretnének olvasoi tobbet olvasni, a
legtobb beérkezett valasz csaladi hazak alaprajzainak és leirdsainak bé-
vebb kozlését kivanta.22 Orban Ferenc munkéja nem egyszeriien a csalé-
di hdzakat mint korszer( lakasformat propagélta. Ez a vélekedés Tabori
Piroska kdnyvén kivil is sok helyen megjelent.53 Orban kényve kifeje-

50 Példaul ha el6bb ér haza, mint a felesége akkor krumplit pucolhat, és felteheti foni
a zOldséget. A nemi szerepidedlok valtozdsa A magyar csaldd aranykdnyvében szerep-
16khoz képest feltling. Ott még igy irtak férj és feleség viszonyarél: ,,A férfi legyen egész
ember, tudatdban minden joganak, kotelességének: vasboél és akaratbol valo, akit semmi
le nem térithet a leghelyesebb, legegyenesebb Gtrdl, de aki szeretettel fogadja tanacsként
élete tarsanak szeretetbdl eredd szavait... Férj és feleség jogainak békességes fenntartisat
az alkalmazkodas erénye biztositja. Erre a n6ben - mar lelkének finomabb érzékénél fog-
va - nagyobb a képesség, s miutdn a legtdbb esetben csak a férfi a csalad fenntartoja és
minden esetben feje: a nének kell simulékonyabbnak és engedékenyebbnek lennie...
A né okossaga a maga feltétlentl kivanatos miveltsége mellett a finomsag, a simasag, a
tirelem, az engedékenység, a kedély és a szerelemnek legalabb a latszata. [...] (A) férfi ér-
telme uralja a n6t, s a n6 uralkodik férjének szive felett [A magyar csalad aranykényve.
Il. k6t. 4-5). A két munka egészének 6sszehasonlitasa is érdekes feladat lenne.

51 Z. Tabori 1929, 68.

52 Tér és Forma, 1930. Ill. évf. 10. sz. 304.

53 Miller Pal igy vélekedett: ,,A csaladi haznak a tarsadalom szempontjabdl legfonto-
sabb az ethikai tartalom. Birtokot jelent, roghdz kotottséget, otthont. Bizonyos, hogy a
csaladi élet sokkal mélyebbé, tisztabba fejlédik a csaladi hazon belil." A csaladi haz tu-
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zetten a kozonség izlését és lakaskultarajat neveld célzattal sziletett.
A pérbeszédes formaju munkéaban az Epitész, egy Ur és az Asszony dia-
I6gusaban az el6bbi (mivészettorténeti exkurzusok beiktatasaval) lebe-
széli az utébbi kett6t arrol, hogy egy olyan villat épitsenek, ahol a barokk
homlokzat szimmetriaigénye hatarozza meg a haz helyiségeinek - rep-
rezentativ és nem otthonos, nem praktikus - beosztasat. Ehelyett a csa-
lad természetes napi életritmusanak rekonstruéldsa alapjan tervezi meg
a szlikséges helyiségeket és azok egymashoz kapcsolddasat, majd rende-
zi el azt egy olyan épuletben, amely csupéan a tomegaranyaival térekszik
mUivészi hatdsra, s nélkuléz mindenfajta kiilsé ornamentikat. Végil az
Epitész ,,még a tet6t is elsinkdfalja”, ahogy az Ur megallapitja a lapos
tetejl épuletr6l készilt végsd rajz lattan. Az Orban Ferenc altal tervezett
csaladi haz kimondottan jomdduaknak készil, s a lakdszoba mellett - a
korabbi nappali, illetve szalon (j megjelolése ez - halobdl, az Ur szoba-
jabdl, az Asszony szobéajabdl, ebédI6bdl, illetve a nagylany gyerekek héa-
16jabol és lakdszobajabdl all, tovabba kertész- és soférlak, s6t garazs is
tartozik hozza.54 A Z. Tabori Piroska &ltal leirt csaladi hdz természete-
sen nem ilyen elegans, és nem all ilyen sok helyiségh6l. VVéleménye sze-
rint a csaladi haz ,,az otthon legszebb, legtdkéletesebb forméaja. Biztosit-
ja a csalad zavartalan, szomszédoktdl mentes életét... magunk izlése
szerint épal... kertje van, ami megbecsulhetetlen az egészséglinknek,
segédforrdsa haztartadsunknak, jovedelmiinknek, biztositja gyermekeink
egészséges fejlédéset... benniinket pedig betegségektdl és korai dregedés-
t6l 6v meg."® A szerényebb csaladi haznak is emeletesnek kell lennie
szerinte, mert akkor a kevesebb alapfalazas miatt olcsobb az épitkezés,
és ugyanakkor nagyobb kert marad, raadasul az emeleten levegdsebb vi-
lagosabb helyiségeket kapunk. A haz az 6sszevont nappali-ebédlé mel-
lett halokbdl, el6szobabol és flrdészobabol kell hogy alljon. Ez utdbbi
azért praktikus, mert igy nem kell minden haléban furd6sarkot kialaki-
tani mosdoszekrénnyel. Javasolja a kotet a csaladi hazakban lak6konyha
kialakitasat is, amit egyébként a sz(ikebb bérlakasokban tart igazan szik-

lajdonlasanak el6nye az allanddsag, amely lehetévé teszi, hogy hagyomanyok, oroklott
konyvtarak és butorok kozott folyjon a generaciok élete, s ugyanakkor a kert, a természet
adta életdérom és szabadsag jellemezze (Muiller 1928, 165). Masutt a csaladi hazat a t6ke
legbiztosabb elhelyezéseként ajanlottak abban az esetben, ha valakinek nincs vallalkozo
kedve, vagy allasanal fogva nem folytathat kereskedést, ipart, gazdalkodast, avagy nem
ért a tézsdéhez. A téke ilyen befektetése garantaltan meg6rzi értékét, s ugyanakkor olyan
lakashoz juttat, melyet maskulénben nehéz megszerezni, hiszen jé helyen fekvd, jo el-
osztasU, korszer(i lakas nincs sok. Rossz, régi bérlakast konny( kapni. ,,A sajat csaladi
haz ma mar a szolid jovedelm(i tisztvisel6-, munkas- és iparoscsaladoknak sem elérhetet-
len dlom". (,,A négy nagy fejezet")

5 Orban 1929.

5 Z. Tébori 1929, 90.
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ségesnek, egyszer(ien azért, mert praktikus, amennyiben a f6zés mellett
is lehet6vé teszi a hdziasszonynak, hogy egydtt legyen a csaladjaval, els6-
sorban a gyerekekkel. Fontos még a veranda, amelynek a nappali-ebédI6t
kell 6sszekapcsolnia a kerttel, és Tabori Piroska szerint kivaléan alkal-
mas arra, hogy a lakés és a természet kapcsolatat megvaldsitsa, anelkil
azonban, hogy az id6jaras viszontagsagait beengedné a lakasba.%

A csaladi hazak mellett a kotet nagy teret szentel a bérlakasok beren-
dezésének is, hiszen olvasoinak tdbbsége nyilvan tovabbra is ezekben
él, s nincs mddja kertes héazra szert tenni. Az ehhez sziikseges telek
megszerzésében Tabori Piroska szerint az allamnak kell a ,,kisembert"
segitenie. Mint lattuk, az &llam valéban tett Iépéseket ebbe az irdnyba, a
tobbség azonban tovabbra is bérlakasokban élt. A bérlakas megvalaszta-
sakor - irja Tabori Piroska - keriilni kell a diszes, szobros hazakat, mert
ezeket elsotétiti a homlokzat ornamentikaja, amely amugy is csak por-
fogdnak j6, s a kiils6 disz gyakran bels6é gyatrasagot takar. Fontos, hogy
legyen furd6szoba, annak kedvéért inkabb mondjunk le egy szobarol.
Egyébként viszont jobb a tébb kisebb szoba, mint az egy nagy. Kertlen-
dd az is, hogy a szobak sorban egymashbdl nyiljanak, s Tabori Piroska
megismétli az égtdjak szerinti tajolasra és az altalanos higiéniai szem-
pontokra vonatkozé tanacsokat, amelyek mar A magyar csaladd arany-
kdnyvében is szerepeltek.

JelentGsen eltér azonban a két életvezetési tanacsadonak a lakéasok
berendezésére vonatkoz6 szemlélete. Figyelemre méltd6 mar az is, hogy
mig az elsd vilaghabor( el6tti munka csupan egész roviden targyalta a
kétszobas lakast mint az ,,egyszer(i emberek™" otthonat, addig Tabori Pi-
roska egyforma teret szentel az 6tszobas ,,nagylakasoknak", a harom-négy
szobas ,,kdzéplakasoknak" - e kifejezéssel valdszinlleg az els6 vilagha-
bor( lakésrendeleteinek egyik kategoriaja jelenik meg a lakberendezési
tanacsokban - és az egy-két szobas ,,kislakasoknak".

Az 6tszobéas nagylakas, ha a gyerekek kicsik, halobol, ebédlébol, férfi-
szobabdl, gyerekszobabol és fogado- vagy ndi dolgozdszobabdl all. Ha a
gyerekek nagyok és kilénb6z6 nem(ek, az ebédl6 és a fogadd egyesul,
és kilon van fid- és lanyszoba, nincs viszont ndi dolgoz6. Ha a nagy la-
késban él6k jovedelme csokken, inkabb adjanak ki egy szobat, sesmmint
hogy kisebb lakéasba koltozzenek, ahol nem fér el a holmi. Ennek megfe-
lelGen részletes Utmutatot is kdzol Tabori Piroska az albérlével vald ba-
nasra vonatkozoan.

A kozéplakasoknak is allandd helyisége a hald, de azon kivil minden
helyiségben médosulhat a betdltott funkcidk dsszetétele. Négyszobas-
ban, ha a gyerekek Kicsik, a gyerekszoba és a halo mellett férfiszoba és

5 1. m. 90-118.
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ebédl6-fogadd van. Ha nagyok és kilonbdz6 nemliek a gyerekek, akkor
eltlinik a férfiszoba és a lany- és filszoba mellett csak halé és ebédl6-
nappali-fogad6 szoba marad. Haromszobas lakas esetén mindez Ggy moé-
dosul, hogy a héal6 és a gyerekszoba mellett eleve csak egy 6sszevont
nappali-ebédlé-fogadd szoba van, s ha a gyerekek nagyok, akkor a szét-
valasztas erdekében a fid is itt alszik.

A kislakasokra vonatkozé tanacsoknal elséként azt hangsulyozza Ta-
bori Piroska, hogy az egészségi és kényelmi szempontoknak meg kell
eldznilk a hiusagi szempontokat. Valdsziniileg azért itt szerepel ez a fi-
gyelmeztetés, mert a nagyobb lakasoknal nyilvan kdnnyebben Ossze le-
hetett egyeztetni a tarsadalmi hovatartozas reprezentalasat az el6bbi
szempontokkal. Kétszobas lakasban a kisgyerekek a haléban alszanak, a
masik szoba pedig nappali. Ha viszont nagy gyerekek vannak, akkor 6k
a nappaliban alszanak, s ha kulénb6z6 nem(ek, akkor éjszakara elhiuz-
haté vagy elhajthatd fliggony vagy ellenzd vélasztja el 6ket. Egyszobas
lakésban a szoba egyszerre hal6 és nappali, a konyha pedig lak6konyha.
A szobét ez esetben is fuggonnyel ketté kell osztani a szil6k és a gyere-
kek szamara, s ha kilénb6z6 nemdek a gyerekek, akkor id6vel a kony-
h&ban is kell aludni, hogy a szlikséges elkllonitések megoldhatok le-
gyenek.57

A bérlakasok berendezésének részletes targyaldsanal Tabori Piroska
nem foglalkozik a nagylakasokkal - nyilvan azoknak lakdi mar jelentd-
sen kilonb6z6 lakberendezési normakat kovettek, illetve e kérdésekrol
nem e konyvbél tajékozddtak. Az egyszobastdl a haromszobas lakasig
viszont Tabori Piroska - és ez a lényeges Ujdonsag - egy egybetartozé
kategdrianak kiilénbdzd anyagi szinten €l6 csaladjait latta, és ennek meg-
felel6en egyutt targyalta e lakdsok berendezését. E figyelemre mélto,
A magyar csalad aranykonyvével szembeni eltérés mogott valdszin(leg
egyszerre hGzodott meg egyrészt a kdzéprétegek atstrukturalddasa, ameny-
nyiben ndtt azoknak a rétegeknek a létszama, amelyek nem rendelkez-
tek a dualizmusbdl 6roklott kbzéposztalybeli életmddidedl megvalosita-
sahoz szlikséges anyagiakkal (a magantisztvisel6k létszdma az 1920-as
évtizedben 67 szazalékkal nétt, a kereskedelemben dolgozdkeé - bolti el-
adoké és méas alkalmazottaké - 45 szazalékkal), masrészt éppen az élet-

57 Az a fontos, hogy serduld gyermekek ne aludjanak a szllékkel egy helyiségben,
csakis alaposan elkilonitve. Es leanygyermek se aludjon serdiilé filtestvérével egy szoba-
ban, mert ez idegéletre, egészségre kéros lehet.” (I. m. 72.) A magyar csalad aranykdnyve
nem szentel ilyen nagy figyelmet a kilonb6zd nem( gyerekeknek a serdiil6kortol vald
szétvélasztasara.
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mod normainak az atalakulasa, ami a korabbiaknal szélesebb rétegek
szamara tette lehet6vé, hogy magukat kdzéposztalyiként azonositsak.3

Tabori Piroska kényvében a lakberendezés teriletén - hol nyiltan, hol
burkoltabban - megfogalmazddik az elhatarolddas a régi életmodeszmé-
nyektdl. A cél: mindendtt ,,egyesiteni a mindennapi élet kdveteléseit a
széppel, izlésessel, s6t mulvészivel".D A hagyomanyos diszitések - a
gipszstukkdk a mennyezeten, faragasok a butorokon - nem felelnek meg
a fenti kovetelménynek, mivel csupan dekorativ szerepik van, s ezért
feleslegesek, csupan porfogdk. Ne vasaroljunk tehat draga és tul nagy
méret( batorgarniturakat, hanem hasznos butordarabokat valogassunk
Ossze,- elegend6 és izléses, ha egyszind lesz. Ha nincs 6néll6 gyerekszoba,
vagy mar nagyobbak a gyerekek, akkor az 6 &gyuk 6sszecsukhato legyen
- egyszobas lakasban ilyen lehet minden fekhely, s igy nappalra ezek el-
tintethet6k. Agynemd(tartonak vagy egyéb dolgok tarolasara az tl6pa-
dok tarol6 részei szolgalhatnak - ezen egyébként a gyerek alhat is -, igy
teret nyerhetiink a megsporolt szekrényekkel. A szekrényeknek - mivel
nem dnmagukban méretiikkel és diszeikkel kell reprezentélniuk - szo-
rosan egymas mellett kell allniuk, és nem leveg6sen, ahogy a korabbi
helypazarl6 lakberendezés kivanta. Néhany korabbi buatordarab felesle-
gesnek mindsul, példaul a fésulkddbasztalka vagy az otthoni irdasztal,
valamint az éjjeliszekrény minden agy mellett. Az étkez6asztalt sem
kdzépre kell elhelyezni, székekkel korllvéve, ahogy a korabbi reprezen-
tativ szemlélet kivanta, hanem ablak ala vagy sarokba, igy otthonosabb,
hangulatosabb lesz a szoba, és megint csak tobb szabad hely marad.®
Kdzelében helyezziik el a radiot, amely Tabori Piroska szerint egyetlen
lakasbol sem hianyozhat.

Gyerekszobat haromszobas lakasban mar feltétlendl ki kell alakitani,
kisebb lakasban pedig a nappali-ebédlében kell egy kis keritéssel leva-
lasztott gyereksarok, ahol jatszhatnak, kés6bb pedig itt lehet a tanul6he-
lyet kialakitani. Gyereksarok egyébként egyszobas lakasban a lakokony-
haban is kialakithatd, ekkor a hideg kére itt vastag pokrdcot teritiink.
A lakdkonyhanak nagy teret szentel Tabori Piroska. Szerinte ,,ha a ha-

58 Gyani Gabor mutatott ra, hogy a hagyomanyosan koézéposztalyinak tekintett réte-
gekhez tartozok jo része - a koztisztvisel6k jelentds hanyada - nem tudott megfelelni az
életmod hagyomanyosan kdzéposztalyinak tekintett kivanalmainak (klisészer(ien: harom
szoba, cselédtartas, legalabb érettségi), mégis tarsadalmi dnazonositasaban k6zéposztaly-
belinek tekintette magat (Gyani 1997a, 1265-1305). Ugyanakkor e szélesebb kdzéprétegek,
fogyasztasi gyakorlatukat tekintve, a F6varosi Statisztikai Hivatal haztartas-statisztikai
felvétele szerint jelent6sen kilonbdztek a munkassagtol, ha nem is tekintheték polgari-
nak a dualista kor normai szerint (Sody 2002, 187-199).

59Z. Tabori 1929, 78.

60 Ugyanezt ajanlja ,,A négy nagy fejezet".
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boru at nem alakitja a gazdaséagi viszonyokat, tan a haztartas is megmarad
a maga bonyolult, helyet és id6t rablé formajaban. Mig igy lassanként
atalakul olyan munkéva, ami mellett a haziasszony réér gyermekeivel
foglalkozni, kenyeret keresni és édnmagaval tor6dni."&lL A jelsz6 itt min-
denben a praktikusség, a hely-, id6- és energiatakarékossag; ezt kell el-
varni a konyha felszerelését6l. Lakdkonyha esetében nemcsak a gyerek-
sarok kerllhet ide, hanem a - sajatos kifejezéssel megjel6lt - szobasarok
is, ahol a kovet linbleummal kell burkolni, s ahol ebédelni, Ujsagot ol-
vasni, varrni stb. lehet.

A lakasnak lehet6leg tartozéka még a flird6szoba és esetleg a cseléd-
szoba. Ha nincs furddszoba, akkor a konyhaban célszer(i kialakitani egy
mosdadsarkot. A cselédszoba pedig, ha nincs cseléd, lehet munkahely azok-
nak, akik otthon dolgoznak, vagy halészoba, vagy ha sotét, akkor egy-
szer(ien csak tarolohely.

A tanacsado kotet nyilvdn nem azonos az otthonok val6sagaval, de a
lakberendezési normék valtozasait jol tikrdzi. Mas hasonlé munkék a
valtozas hasonlo iranyairol taniskodnak. A korabbi épitészet és lakberen-
dezés kritikaja altalanosnak tekinthetd. ,,A halé nappali tart6zkodasra
alkalmatlan... az ebédl6ben rendszerint csak vendégfogadaskor étkeztek,
lak6szobanak nem volt megfeleld... elrendezése tal merev. A szalon ké-
nyelmetlen el6kel6ségénél fogva természetszerlleg csak fogadasra szol-
galt: hol éltek tehat? A kdvéhazban és a konyhaban."& E kritikabol ki-
indulva Fraenkel Gyorgy szerint az (j lakberendezésben a lakészoba
vagy kombinalt szoba a jellemzd, amely mindharom korabbi szobat ma-
gaban egyesiti, azaz halo is, nappali is és esetleg még dolgozb6szoba is.
Ennek megfelelen a bltorzata is praktikus, disztelen. Fekhelydl faliagy
vagy kinyithatd divany szolgal. Kulon haldszoba nincs, azt csak csaladi
hazakban érdemes berendezni. A lakberendezés jelszava néala is: tobb
helyet a kisebb lakasbhan, kevesebb munkat, kevesebb takaritast, keve-
sebb tisztitast, tobb fényt, tobb kényelmet.

A tanacsado konyveknél - noha a tébbszori kiadas esetiikben is jelez-
heti, hogy az igények tényleges valtozasaval egybeeshetnek az altaluk
kozvetitett normak - talan biztosabban jelezhetik a haztartas, illetve a
lakberendezeés valtozasait az 1930-t6l évente rendszeresen megrendezett
6szi lakberendezési és haztartasi vasarok. A vasarok prospektusainak
tanulsaga szerint - amelyek a lakberendezésre vonatkozo rovid tanécs-
add irasokat is tartalmaztak (ezeket részben korabban mar idéztem) - itt
mar kaphat6 volt villanyvasal6, porszivd, mosogép, padlokeféld, hajsza-
ritd, hajsitévas, hésugarzo, tea- és kavéfdzd, kenyérpiritod, hiitébgép, va-

6l Z. Tabori 1929, 83.
62 Fraenkel 1933, 10.
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lamint héaztartasi kismotor a kilonféle darélokhoz, fagylaltgéphez stb.,
tovabba villanytlzhely és villanybojler. A gaz- és az elektromos mlvek
a vasaron bemutatdkat tartott a gaz és a villany felhasznalasanak lehe-
t6segeirdl a haztartdshban. A vasarok nyilvan nem felelnek meg a kozép-
rétegek elterjedt haztartdsvezetési mintainak, de valdszindGsithetjik, hogy
a valtozas iranyara nem csekély befolyassal voltak.63 A vasarok ténye
- még a masodik vilaghaboru utani els6 években is rendeztek ilyeneket -
dnmagaban is jelzi, hogy a kozéprétegekben megjelentek a modern to-
megfogyasztas Uj mintdi. Noha a kordbbi kozéposztalybeli lakberende-
zés arénylag szigortan kovetett bizonyos normékat - ez lathatd A Lakas
cim( folydirat ismetl6d6 sematikus szobaberendezésein -, mégis a butor-
kereskeddktél vasarolt tipikus butordarabok diszitéseikkel énmagukban
értekesnek szant és a tulajdonosuk tarsadalmi allasat reprezentalni hi-
vatott berendezési targyak voltak. Az Uj lakberendezési idealoknak meg-
felel6 batorok - Fraenkel kotetének fotdi szerint - ,,6szintén™ arulkodtak
tomegcikk jelleglkrél, mégis azt jelezték, hogy a tudatos izléskdvetés
gyakorlata a hagyomanyos értelemben vett kdzéposztaly korein kivil is
megjelent, amennyiben e batordarabok éppen a hétkéznapiban és prak-
tikusban igyekeztek a mivészit megvalositani (lasd Tabori Piroska meg-
jegyzését ezek egyesitésérél). Eppen a korabbi butorok kommersznek
érzett, alegyedi diszitéseivel szemben torekedtek a valéban esztétikusan
tervezett, de nem egyedi, hanem nagyobb mennyiségben gyartott batorok
és lakberendezési targyak révén biztositani szélesebb rétegek szamara
az esztétikai mindséget az otthonokban. A masik oldalrél a fogyasztok
ugyanezzel egy tarsadalmi statust igyekeztek elfoglalni.

A csaladi hazak épitése iranti ndvekvl igényt tobb akcio, illetve ki-
advany is jelzi az 1930-as évek elején. Az 1931-es haztartasi és lakberen-
dezési vasaron Bierbauer Virgil és Kosa Zoltan tervei alapjan egy 150
négyzetméteres mintacsaladi-haz is felépilt, amely hal6szobabdl, nap-
palibol, ebédl6ébdl, dolgozo- és fogaddszobabdl allt, valamint természete-
sen flird6szoba és kajutkonyha tartozott hozza. A lapos tetejd épllet te-
tején sportteraszt alakitottak ki zuhanyzéval. A Pasaréten ugyanebben
az id6ben a K6zmunkatanacs egy 22 hazas mintatelepet épitett, ami nagy
szakmai és kozonségsikert aratott, s szamos kovetdre talalt. Ugyancsak
az 1930-as évek elején az Uj 1d6k cimi lap el6fizet6i kozott csaladi ha-
zakat sorsolt ki, s ezeket a lapban részletesen be is mutatta. Ezek is
»Bauhaus stilusban" késziltek.

63  Oszi Lakberendezési és Haztartasi Vasar. 1930. augusztus 30. - szeptember 14. Va-
rosligeti Iparcsarnok. Budapest; Oszi Lakberendezési és Haztartasi Vasar. 1931. augusztus
29. - szeptember 13. Budapest.
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A Bauhausnak, mint mas stilusok mellett egy lehetségesnek a terje-
dése mar az elkotelezett épitész reformerek kritikajat is kivaltotta.64
1933-ban megjelent egy praktikus, részletes csaladihaz-épitési kalauz,
amely a jogi, finanszirozasi kérdések mellett az épités technikai problé-
main Kivil targyalta a beosztas és a lakberendezés kérdéseit is. Részle-
tesen tajékoztatott, mikent, milyen feltételek mellett lehet az OHL-t6l a
LAB altal jovahagyott hitelt felvenni; kozolt tarsashazi alapitookirat-
mintat (és a tarsashazi torveny teljes szovegét); tanacsokat adott a telek
megvalasztasahoz,®b a csalad létszamahoz mért megfelelé lakasnagysag
meghatérozasahoz, kébméterben adva meg, hogy mekkora térre van szik-
sége egy felndttnek, illetve egy gyereknek (eredményként: minddssze
50-60 négyzetméter elegendének minésil egy kétgyermekes csalad széa-
mara); szempontokat adott az ablakok tajolasara, a falak vastagsagara, a
célszer(i belmagassagra (240 centiméter és 3 méter kdzott legyen). Beosz-
tas tekintetében haldszobas, nappalis, kétszobas vagy halészobas, nap-
palis, ebédlés lakasokat ajanl kicsi elészobaval, ahol az ajtok nem tal
magasak, nem kétszarnyuak, a helyiségek nem tul nagyok (ezeket ne-
héz volna bebdtorozni), és maguk a butorok sem nagyméretiiek.

Az 1920-as és 30-as évek fordul6jara tehat nem csupan a kérdéssel
foglalkoz6 szakérték publikacidiban, de szamos csatornan keresztil im-
mar a széles értelemben vett kbzéprétegekhez tartozok koérében is terjed-
tek az életmddra, lakésra vonatkozo6 (j elképzelések. Nyilvan a févaros
lakossagabol nem mindenki kivant az Uj lakberendezési és haztartas-ve-
zetési divatoknak hédolni, és csupan egy kisebbségnek volt meg a lehe-

64 Ferkai 1995, 16-17. A Pasaréti uti kislakéasos teleprdl lasd Tér és Forma, 1931. IV.
évf.10. sz.

6 Az égtaj szerinti tajolas, illetve a természeti kdrnyezet kérdései itt 6sszefonddnak a
tarsadalmi tajolas problémajaval. A pesti részeken, az alsérakosi réteken ,,a kevéshé tehe-
t6s, kisebb anyagi erejl osztalyok, mint példaul munkascsaladok, kodzszolgalati alkalma-
zottak, a fegyveres erd altisztjei, rend6rok, postasok, vasutasok vasarolnak kisebb csaladi-
héz-parcelladkat. Ezzel szemben a budai kérdton kivil, a hegyvidék felé telepiil6k kozott
foként koztisztvisel6k, magantisztvisel6k és dnallé foglalkozastak és altaldban a maga-
sabb jovedelmi viszonyokkal birok csoportjait talaljuk.” (,,A négy nagy fejezet™ 91.) Itt
.»azok a rétegek igyekeznek telekhez jutni, amelyek a Iétminimumhoz szabott igényeken
fellll bizonyos tobblet-szinvonalat, tébb kultirét, egészségesebb kdrnyezetet varnak a te-
lekt6l." (I. m. 92.) Eghajlati szempontbdl is Buda a j6 az altalanos északnyugati szélirany
miatt, gyumadlcsterm6 talaja van, tiszta a levegd, kozel a Duna és a flird6k, még nyaralni
sem kell menni. Ezzel szemben a Rakos vidéke poros, gylimdlcstermelésre kevésbé alkal-
mas, arnyas ligeteket nélkiloz. Budan a ,kdzlekedés ma mar teljesen kifogastalannak
mondhat6, hiszen a villamos- és autdbuszjératok az utolsé években annyira behal6ztdk
mar ezt a hegyvidéket..." (. m. 93-94.)
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tésége, hogy ezt megtegye.6 1930-ban majdnem ugyanannyi magantiszt-
visel6 és koztisztviseld lakott Gj, az 1920-as években épult lakasban.
Az el6bbiek kdzott 4733 ilyen akadt, az utdbbiak kozott 4122, A szabad-
foglalkozédsuak kozott 1230 lakott Uj lakasban. Nyilvan elsésorban ko-
zOttik kell keresni az U] lakésidealok megvalositoit, hiszen masoknak
csupan arra juthatott lehet6ség, hogy esetleg régi épitésti lakasukat ren-
dezzék be az Uj idealok szerint.

Az oroklakasok birtoklasat tekintve azonban méskent all a helyzet.
Sajat tulajdon lakésban e rétegekhez képest mas csoportok nagyobb arény-
ban éltek. Kozszolgalati altiszteknél 17 szazalék, munkasoknal 11,5 sza-
zalék, iparosoknal 22 szazalék, kereskeddknél 13,4 szazalék, kereskedel-
mi alkalmazottaknél 4,8 szazalék, magantisztvisel6knél 7,9 szazalék,
koztisztvisel6knél 9,6 szazalék, szabadfoglalkozastaknal 11 széazalék a
tulajdonos altal lakott lakasok aranya.67 Az allamilag kozvetitett vagy
tamogatott hitelekkel épitkezd koztisztvisel6kon kivil tehat mas réte-
gek korében is altalanossa valt az igény a csaladi hazra. Mig a kbzéposz-
taly tagjainal egy Uj életmodeszmény kifejezdje volt a csaladi haz, addig
az altisztek, a munkassdg szamara egyfajta kispolgarosodast jelentett a
kertes haz megszerzése.®

Az (j idealok elterjedése azt jelzi, hogy a Budapesten kialakuld széles
kozéprétegek az életmdd tekintetében nyitottak voltak 0j mintak befo-
gadasara. A gyorsan novekvd magantisztvisel6i, kereskedelmi alkalma-
zotti vagy a szolgéaltatasban dolgozo rétegeknek, illetve a koztisztvise-
I6knek bizonyara az ifjabb generacidjahoz tartozé tagjai kozil sokan
lakberendezési mintaikban tobbé nem a dualista korszak nagy- vagy ko-
zéppolgarsdgénak reprezentativ lakasbelséit kovették. S noha kozben
természetesen a polgari otthon is jelentés valtozason ment keresztil,®

66 1930-ban a magan- és koztisztvisel6k lakadsainak kétharmadéaban volt bevezetve
egyuttesen a villany és a gaz Budapesten. A szabadfoglalkozastaknal ugyanez az arany 82
szazalék, a keresked6knél 67 szazalék (Illyefalvi 1935],

67 Az 1930. évi népszamlalas eredményei Budapesten. Masodik rész. Lakasviszonyok.
- Ezeknek nyilvan csupan egy toredéke lakhatott a sajat bérhaz egyik lakéasaban, a tébb-
ség bizonyara csaladi hazban élt.

68 Gyani Gabor szerint az druhdzak megjelenése azért késlekedett Budapesten, mert
gyenge volt az a polgari réteg, amelynek ez a fogyasztési kultirajahoz tartozott. A kdzép-
osztaly az arisztokréacia és nagypolgarsag exkluziv fogyasztasi szokasait kovette, és nem
konfekciot, tdmegarat vasarolt. A tdmegfogyasztas nalunk nem kdzéposztalyi, hanem
kispolgari szinten jelent meg (kivétel talan a Corvin Aruhaz az 1930-as években - Gyani
1997b). A csaladi hazak épilésében talan szintén a k6zéposztalynak és az alulrél felfelé
torekv rétegeknek egyfajta kispolgari (de a hagyomanyos iparos mili6tél jelent6sen elté-
ré) életmod keretei k6zott zajlé egységesulésérdl van szo.

69 Egy harmincas évekbeli modern nagypolgéri életvitelre nézve lasd Lang Panni visz-
szaemlékezéseit szllleinek varosi lakasara és Labanc utcai villajara. (Ldng 1986, 80-93.)
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ez mégis arra utal, hogy az 0j kézéprétegek szdmara a polgari elit elve-
szitette a kulturdlis mintaad6 szerepét. A lakberendezés (j eszményeit
kovetve - tomegarucikkek felhasznalasaval - a hagyomanyos értelem-
ben vett kozéposztaly alatti csoportoknak is lehet6séguk nyilt arra,

hogy valamifajta kbzéprétegekbe tartozast fejezzenek ki, illetve valdsit-
sanak meg.
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