1. Napsugaras haz-homlokzat Lechner Lajos tipus-
tervei kozil

A NAPSUGARAS OROMDISZITES

Balint Sandor 1936-ban, ,,Napsugaras haz-
végek pusztulasa” cim( cikkében igy irt: ,,E
baratsagos, fehérre meszelt napsugaras pa-
raszthdzak a mi idénkben mar egyre fogy-
nak. Irtja 6ket a rosszul értelmezett modern-
ség...”1 Nem & az els6, aki e sajatos orom-
diszek pusztuldsara figyelmeztetett. Cs. Se-
bestyén Karoly mar a szazad elején (1904-ben)
Ggy talalta: ,,belathaté id6n belil teljesen el
fog tlinni ez az érdekes hazdiszités.”2

Val6jaban mi tortént a szegedi napsugaras
hazvégekkel? Hogyan alakul a sorsuk az
utébbi évtizedekben?

Az els6 adatfolvételt Balint Sandornak
koszonhetjik, aki az 1940-es évek elején
Alsovaroson és Moravaroson tanitvanyaival
311 napsugaras disz(i hazvéget szamlalt dssze.
A fels6évarosi ,leltara” nem készilt el,
ezért toredékes adatait nem hasznaljuk. Csak
annyit tudunk, hogy a szdzadel6n az emlitett
varosrészekben utcahosszan napsugaras orom-
zatl hazak sorakoztak.

A kovetkez6 leltarat Korkes Zsuzsa készi-
tette 1973-ban: Alsévaroson 152, Fels6véaro-

2. Napsugaras haz-homlokzat, Lechner Lajos terve

ES MEGOVASANAK LEHETOSEGEI

son 50, Mdravaroson 43, igy a varosban 245
napsugaras hazormot talalt. Legutobb ajan-
latunkra a Sagvari Endre Gyakorlo Alt.
Iskola tanul6i vallalkoztak a még follelhetd
napsugaras hazak foltérképezésére, s 1978-
ban Szeged-Alsdvaros utcait bejarva 103 orom-
diszes hazat deritettek fel.

A szegedi napsugaras hazormok pusztu-
lasa a legutébbi évtizedben gyorsult fel.
Ha az 1940-es években szambavett 311 alsd-
varosi és mdravarosi hazoromhoz hozza-
vesszilk a harmadik régi varosrész, Fels6-
varos egykor( napsugaras hazait, szamuk kb.
400-ra tehetd.

A hézormok pusztulasdnak gazdasagi,
tarsadalmi, csaladi hattere ismert: a mult sza-
zad végén épilt lakéhazak részben korszerdit-
lenné valtak, részben allaguk, elhasznal6da-
suk miatt nem felelnek meg mar lakéiknak.

Erdemes megjegyezniink, hogy legtobb
napsugardisz az 1940-es években és 1973-ban
is az alsévarosi Délibab, Gjabb nevén Tisza
Lajos utcaban volt: 31, majd utébb 16 haz-
ormon. 1978-ban a Nyil utcaban 11, a Tisza
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Lajos utcadban 10, a Pasztor utcaban 8 napsu-
garas orom idézte a régi Szeged, pontosabban
a parasztok lakta szegedi varosrészek mult
szazadi hangulatat.

Az utébbi évtizedekig fennmaradt szegedi
napsugardiszes hazak kevés kivétellel az 1879
marcius 12-i nagy arviz utan épiltek. Az arviz
kovetkeztében 5458 haz dsszeomlott és csak
265 maradt épségben, tébbnyire a Belvaros
k6épiletei.s Az U(jjaépitést iranyité Kiralyi
Biztossag a varost harom épitési Ovezetre
osztotta. Az els6 a Kiskoraton belul tertlt el,
ahol csak emeletes, zartsoros téglaépiiletek
emelését engedélyezték, a masodik a két
korat kozotti, a harmadik pedig a Nagy-
kératon kivili ovezet volt. Lechner Lajos,
az Ujjaépités tervez6je irja: ,...a kiralyi
biztossag huszféle mintatervet rajzolt, még-
pedig a legegyszer(ibb igényeknek is meg-
felel6ket, melyek az épitkezésben megenged-
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3. Szeged-fels6varosi haz
napsugardiszes homlokza-
ta 1869-bél

4. Szeged-palanki napsuga-
ll;as oromzatl haz 1869-
en

hetd egyszer(isités hataran belil, a régtél elfo-
gadott beosztas, s6t még az altalanosan hasz-
nalt killsé diszités megtartasaval mind a leg-
igénytelenebb, mind a tehet6sebb nép igé-
nyeinek és szokasaival is szamoltak...”
A tervrajzok kozétt a Nagykdraton kivil
épithetd lakohaz két tipusterve szerepel, és a
homlokzati rajz mindkettén napsugaras orom-
zatot tiintet fel. A tervek és az épitési szabalyok
arrdl tantskodnak, hogy az Ujjaépités terve-
z6i szamoltak a népi épitkezés korabbi gya-
korlataval: &tvették a lakdhaz harmas be-
osztasat, a szabadkéményt, a szobabeli
kemencét, a szoba kivételével valamennyi
helyiség polyvas sarral kitapasztottpadozatat
— és a korébbi oromdiszitést.

Ezidaig Lechner Lajos idézett leirdsa és
néhany, korunkig fennmaradt ,vizel6tti” haz
deszkaoromzata igazolta a napsugaras orom-
diszités arviz el6tti meglétét. A nagyviz elétti-



5. Szeged-Moravaros, Veresacs u. 8. épilt: 1881

nek tartottuk pl. a mar lebontott Szent-
haromsag u. 56 sz. hazat, amely az utcavonal-
tél kb. 10 méterrel beljebb épiilt. A viz utani
Ujjaépités soran, amikor az utca Gj vonalat
— nagyjabol a régivel egyez6n — meghuztak,
az el6irasoktdl ilyen nagy eltérést nem enged-
tek volna. Kutatasaink soran el6kerilt harom
korabbi napsugaras homlokzat rajza, amelyek
kozil kett6t bemutatunk. Az egyik Halasz
Ferenc fels6varosi lakos Sandor utcai haza-
rél,4a masik Lelkes Jozsef Kocsonyas utcai,
Palank 581 szdmu hazaro6l készilt 1869-bens
Az elébbi szép, aranyos tagolasti oromzatot
mutat, melynek szerkesztése rokon az egyik
Lechner-féle tipustervvel. A follelt rajzokon
kivil e motivumhasonlésag is bizonyitja,
hogy a meglevé hagyomanybdl meritettek
az Ujjaépités tervezoi.

Az olcson beszerezhet6 tipustervek nyoman
1880-t6l a Nagykoraton kivili varosrészeken
egész utcasorok épiltek napsugaras orom-

7. Szeged-Alsovaros, Cserepes sor 21.

6. Szeged-Als6varos, Pasztor u. 63, épult 1881

zattal. Erdekes és igen tanulsagos, hogy az el-
késziilt oromzatok a két aranyos, szépen szer-
kesztett tipustervnél joval tobb valtozatot
mutatnak fel. Ez a valtozatossag azzal magya-
razhaté, hogy a kordbbi épit6 hagyomany
tobb valtozatot ismert, és az épitészek, acs-
mesterek az arvizkor elpusztult régi orom-
zatok masait tervezték-valdsitottdk meg az
Uj hazakon, valamint hogy szamos épittetd
szebb, kiilondsebb oromzatot kivant a szom-
szédénal. 1d6s dcsmestertdl hallottuk 1958-ban,
hogy a tehet6sebb gazdak megkovetelték a
mestertél, a hazvég ,,szébb logyon mint a
szomszédéké!”

Legegyszer(ibb valtozat az egész hazormot
bet6lt6 napsugardisz. Foltehetéen ez a leg-
régibb forma, amibdl idével a diszesebb val-
tozatok kialakultak. Figyelmet érdemel, hogy
napjainkra mindodssze négy egyszer(i napsu-
gardisz maradt fenn Szegeden — s régen is
kevesebb volt a szamuk mint a tagolt, cifra

8. Szeged-Als6varos, Pasztor u. 1, épilt: 1882
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9. Szeged-Alsovaros, Alsényomas sor

10. Sze%ed-AIs()véros, Szabadsajt6 u. 1, épilt:
1883.

11. Szeged-Alsdvaros, Pasztor u. 39.
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deszkaoromzatoké —, ami egyrészt az épitte-
t6k igényességét, masrészt az acsok szakmai
készségét, leleményét példazhatja.

Legtdbb deszkaoromzat az orom als6 har-
madaban vagy negyedében egy szal deszkaval
két részre tagolt: felll van a tulajdonképpeni
»,napsugar”, az alsoé részt pedig tébb rekeszre,
savra osztottak, amelyeket valtozatosan fii-
részelt diszek toltenek ki. Cs. Sebestyén
Karoly a szazad elején jellemezte az orom-
diszités néhany tipusat,6 6t kdvetve mutatjuk
be az 1958—59-ig fennmaradt szegedi orom-
diszek véltozatait.

Az als6 rész kozéps6 rekeszében gyakran
»Kis napsugar” lathaté, amelynek kozepére
olykor csillagalakot szdgeitek. A kis nap-
sugart két fel6l zsalugateres rekesz hatarolja,
amelyek ablakhoz hasonlitanak, de sosem
nyithaték. Ez a szegedi napsugaras oromza-
tok leggyakoribb formaeleme. Alsdvaroson
gyakori, hogy a zsalugateres rekesz folé
kis timpanon keril. Az egyik oromzaton
(Pasztor u. 1) a zsalugatereket széles oszlop-
deszka hatarolja a klasszicista épitészet forma-
jegyét idézi.

Szinte kizarélag alsévarosi oromzatok
sajatja a mintafaragvany. Az elnevezést Cs.
Sebestyén kozli, féltehetéen a népi szohasz-
nalat nyoman. Ezek a feny&deszkabdl kifi-
részelt ,faragvanyok” zémmel stilizalt no-
vényi diszit6elemekb6l allnak &ssze, leg-
gyakoribb ornamensik a tulipan. Mindig az
oromzat als6 savjanak kozepén lathatok.

A mintafaragvannyal diszitett oromzatokon
a zsalugatert utanzo rekeszek folott gyakran
félkor alakud kis boltivek l1athatok. Ezt a diszi-
téelemet kizardlag alsovarosi és szentmihaly-
teleki oromzatokrol ismerjik. Szentmihaly-
teleki folbukkanasa nem lehet véletlen: a ma
Szegedhez tartoz6 kiskdzség népe alsovarosi
gyokérzetd.

Ritkan két apr6 madaralak is folbukkan
egy-egy oromzaton, mindig az alsd rész
kozepén, szimmetrikusan elhelyezve.

A szegedi oromzatok legs(r(ibben el&for-
dulé diszitéeleme az oromsarkokon a legyez6
és a csipkézett szél{ vizvet6 deszka. Sajnos,
a cifra vizvet6k az id6 multaval letoredeztek,
igen megrongalddtak, ezért mar 1958—59-ben
is keveset lehetett épségben talalni.

A fentieknél egyszerlibb oromzatokon az
also6 savot ugy toltik ki a 4—5 cm széles feny6-
deszkak, hogy mértani formakat alkotnak
(pl. Nyil u. 47.).

Természetesen az oromdisznek joval tébb
véltozata van, am ezeken a jellemzett forma-



kat, ornamenseket oOtvozték, varialtak az
egykoru acsmesterek.

Mar utaltunk ra, hogy egy-két diszit6elem
sajatosan Alsovarosra és a vele csaladi kap-
csolatokat tarté Szentmihalytelekre jellemzé.
Ebbél arra kovetkeztethetlink, hogy a hasonlo
oromzatok ugyanannak az acsnak a keze-
munkai. Mindegyik mester — ki-ki tigyessége,
leleményessége szerint — kialakitott egy
diszitésmodot és azt alkalmazta, ahogyan a
megrendel§ kivanalma és mddja megengedte.

Végil emlitjik meg az istenszemes oromza-
tot. Tomorkény irja a szazad elején: ,,...leg-
inkabb a szokasos istenszeme van a padlas-
oldalakon. A padlaslyuk a szem, abbdl arad-
nak szerte haromszdégben a sugarak.”” A ki-
fejezést dregektdél Balint Sandor is hallotta,8
de arviz el6tti és viz utani istenszemes héaz-
véget Cs. Sebestyén sem emlit és fél évszazad
multdn magunk sem talaltunk. Egyetlen isten-
szemes orom van a varosban, am az 1941-ben
Balint Sandor és Palffy-Budinszky Endre
varosi fémérndk szorgalmazéasara készilt
(Alsbvaros, Roszkei u. 31/b), tehat, ilyképpen
nem reliktum, hanem hagyomanyfel(jitas.

A napsugaras oromdiszités Szegeden és
kornyékén kivil folbukkan mas tajakon is:
kilonboz6 valtozatait ismerjiuk Bihar megyé-
b6l (Komadi, Koérdsszegapati, Magyarhomo-
rog, Zsadany), Békésb6l (Csaba, Oroshaza,
Ocs0d, Szeghalom, Vészt6), Borsodbol (Tard),
Hevesbdl (Csany), Pest megyébdl (Nagy-
tétény, Pilis).9 Tudunk szlovakiai megjelené-
sérél,10és arrdl, hogy Kelet-Szibériaban kapu-
diszdl ismert. 1l

A néprajzi,

épitészeti szakirodalomban

13. Szeged-Alsdvaros, Nyil
u. 43—47 sz. utcakép

2 UL 11

12. Szeged-Alsévaros, Nyil u. 47.

11

kozolt és fényképarchivumokban felkutatott
abrazolasokat ismerve megallapithatd, hogy
az oromdiszités legvaltozatosabb formaban a
szegedi tajon jelentkezett. Ha ennek a gaz-
dasagi- tarsadalmi ©sszetev@it vizsgaljuk,
mai ismereteink szerint harom korilményt
kell kiemelnink:

1. A tiszai falsztatas, tutajozas 19. szazadi
follendulését, amely lehetévé tette a szegedi
fatelepeken a flirészelt feny6fa beszerzését;

2. Ugyancsak a 19. szdzadban Szegeden
szamottev6 parasztpolgari réteg alakult ki,
amelynek a szerepét akkor érthetjiik meg, ha
az egész szegedi nép — Balint Sandortol
hasznalt régies kifejezéssel ,,Szégedi nemzet”
— egykoru anyagi kultarajat, arculatat ismer-
juk. A szabad kiralyi varos jobbagyi kotott-
ségekt6l mentes foldtulajdonos parasztsaga
— a kedvez6 értékesitési viszonyok folytan
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14. Szeged-Alsovaros, Foldmives u. 28.

(Az 5, 6., 7.,8,9, 10, 11, 12, 13, 14, 15,
szam( fényképeket a szerz0 készitette). Az 1—2.
kép ;I'oppantoné Nagy Czinob Aniké reproduk-
cioja).

is — masoknal hamarabb vagyonosodott,
polgarosodott s ez az els6k kdzott 6ltozko-
désében, hazatajan, épitkezési szokésaiban
mutatkozott meg.

kép is megbomlott. A Varosi Tanacs mellett
m(kodd Mdilemlékvédelmi Albizottsag rovi-
desen Uj, meg6rzésre érdemes hazegyiittest
valasztott ki ugyancsak Alsdvaroson, a Nyil
utcdban. Itt az egyik oldalon harom haz
(Nyil u. 43—45—47) s veliik szemben a Nyil
u. 42 sz. napsugaras oromzatl haz alkotott
harmonikus utcaképet. Alig tdbb mint egy
évtizedig! Néhany évvel ezel6tt a Nyil u. 45 sz.
lakéi elérték, hogy hazukat torélték a varos-
képi jelent6ségli népi milemlékek kozil.
A miemléktablat levették s az utcai homlok-
zatot azdta korszer(sitették. Hogyan tor-
ténhetett, most ne firtassuk — tény, hogy a
védett utcakép masodjara is meghomlott.
Miemléktablaval jeldlt védett napsugaras
hazaink vannak, de ki tudja meddig...
1971-ben a Mdra Ferenc Mlzeum azzal a
javaslattal fordult Szeged Varos Tanacsahoz,
hogy vésaroljon meg egy hagyomanyos
jellegli napsugardiszes hazat és mas intéz-
ményekkel kdzosen vallalt felGjitasa utan
adja muazeumi kezelésbe. A mizeum munka-
tarsai a Foldmives u. 28, vagy a Pésztor u.
39 sz. hazat szemelték ki és készségliket nyil-
vanitottak, hogy véllaljak a megvésarolt és
feldjitott haz berendezését. — A Vaérosi Ta-

3. Nem kétséges, hogy az arviz utani (jja-nacs vezetSi egyetértettek a javaslattal, de a

épités tipusterveijelent6s mértékben segitették
az oromdiszités fennmaradasat, egy ideig
mintegy elevenen tartottak és 0sztondzték a
korabbi épité gyakorlatot.

A legszebb, legjellegzetesebb napsugaras
oromzatok és hazak megdvasanak sziikséges-
ségét — gy véljuk — nem kell indokolnunk.
De szilikséges szdlni a fenntartds maodjairdl,
eszkozeir6l, mert ami eddig tortént, azzal
nem lehetlink elégedettek.

A miemlékek védelmének torvény altal
biztositott modja az illetd épitmények védetté
nyilvanitasa. Az 1950-es években négy Szeged-
alsovarosi napsugardiszes hazat nyilvanitottak
védetté: a Pésztor u. 39 sz. épliletet és a
Pasztor u. 57—61 sz. hagyomanyos utcaképet
6rz8, valoban varosképi jelent6ségli egyiittest.
Utdbbi mellett volt a Pasztor u. 63 sz. Négra-
di-féle gazdahaz, amelynek oszlopos ereszete
érintetlenll 6rizte az als6varosi gazdalkoddok
mult szdzadi lakéhazanak megjelenési for-
majat. A haz tulajdonosai termel&szdvetkezeti
parasztok voltak és a 1960-as évek elején még
a hosszd, nyitott eresz alatt szaritottdk a pap-
rikaftizéreket.

A Pasztor u. 63 sz. hazat sajnos még a
védetté nyilvanitas el6tt elbontottdk — sator-
tetds lakohaz épilt helyére — és nem sokkal
kés6bb egyik haz atépitésével a védett utca-
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kiszemelt héazak valamelyikének Kkisajatita-
sara tObbszori targyalas, probalkozas utan
sem kerilt sor.

Mi lehet ezek utdn a teendé? A mulzeum
sajat er6forrasaibdl paraszthazat vasarolni
nem tud. Nincs ra lehetdsége, de nem is ez a
feladata. Viszont egy-egy oromzat megszer-
z6sét és elhelyezését biztositani tudja. Meg is
egyeztlink arr6l két haztulajdonossal, hogy a
napsugaras oromzatot mulzeumba adjak.
A Péasztor u. 1sz. haz szép, eklektikus diszit6-
elemeket is felmutaté oromzatat magunk
valasztottuk ki, a hamarosan elbontandé
Gép u. 3 sz. hdz oromzatara pedig a CSOMI-
TERV mérnokei hivtak fel a figyelmet. Ezek
mellett 2—3 jellegzetes és jo allapoti orom-
tipust szdndékozunk megvenni.

Tovébbra is ébren kell tartanunk a bemuta-
tasra legalkalmasabb héazak, egyittesek meg-
vasarlasanak igényét. Helyes, hogy a Szegedi
Tervez6 mérnoki kollektivaja Alsovaros ren-
dezési tervének készitésénél szamolt ezzel az
igénnyel, s fenntartasra javasolta a ma varos-
képi jelent6ségli Nyil utcai héazakat és a
Pasztor u. 39 sz. hazat. Ezekben a kisajatitas
és a miemléki szempontokra tgyel§ helyre-
allitas utan paprikamtzeumot, Szeged—Alsod-
varos anyagi kultarajat reprezentald tajhazat,
fiokkdnyvtarat, alkotéhazat lehet berendezni.



Az eddigi tapasztalatokon okulva gy véljik,
hogy a hazak megvasarlasa csak valamennyi
érdekelt szerv és intézmény — Szeged Megyei
Véros Tandacsa, a Csongrad megyei és Szeged
Varosi ldegenforgalmi Hivatal, az Orszagos
M(emléki Feliigyel6ség — 0sszefogasaval
val6sulhat meg. Erre int azoknak a megyék-
nek a tapasztalata is, ahol el6ttiink jarnak a
taj népi épitészeti emlékeinek helyszini meg-
Orzésében (pl. Baranya, Békés, Heves megyé-
ben).

Egy Szeged-felsévarosi haz mar allami
tulajdonban van (Csaba u. 34). Az (j varos-
rész tervezésekor és a kisajatitas soran szamol-
tak a szép homlokzatl éplilet fenntartasaval,
de feltjitdsa még varat magara.

Azoknak a haztulajdonosoknak, akik a
napsugaras hazormot otthonuk feldjitasa
mellett is fenn kivanjak tartani, figyelmébe
ajanljuk, hogy a deszkaoromzat élettartama
rendszeres festéssel igen-igen megnovelhetd.
A mualt szazadi szegediek festették is a fliré-
szelt oromzatokat: rendesen sargéara barnara
vagy z0Oldre. J6 példat nydjtottak a meg&rzés-
nek erre a modjara Szegeden a Kisfaludy u.
11 sz. haz lakoi: a feltjitott k6poros vakolésu
hé&z utcai oromzatan par éve Gde z6ld és sarga
»napsugar” és zsalugater diszik.

Tovabbi lehet6séget kinalhat ha a tervezd
vallalatok, tanacsok 0j épitkezéseken szorgal-
mazzak a napsugaras diszitést. Negyven évvel
ezel6tt a Roszkei u. 31/b sz. haz istenszemes
hazvége egyedilallé kezdeményezés maradt,
a szegedi Ko@rossy-halaszcsarda napsugaras
oromzata sem talalt az 1950-es években kove-
tére,2napjainkban viszont, miutan feltamadt

15. Szeged, K&rossy halasz-
csarda napsugaras orom-
zata, épilt: 1955

a paraszti mult emlékei, a népm(ivészet iranti
érdekl6dés, kedvez6bb talaja lenne az ilyen
kezdeményezésnek. Ma mar a csaladi-haz
épitkezés nem olyan egysiki mint a 60-as
években, _a satortetds kockahazak divatja

idején. Epiilnek nyeregtetds, utcara nézé

oromzatl lakohazak is. Ha a tipustervek és a
tervezdi joggal rendelkez6 épitészeknek figyel-
mébe ajanlandk a napsugardiszt, bizonyara
akadnanak, akik ezt valasztjak. Szérvanyosan
igy is folbukkan a napsugaras ornamentika
az utdbbi években Udil6k, hétvégi hazak di-
szitésében. Erdemes lenne Ujbol megkisérelni
a szorgalmazasat — éppen szaz évvel Lechner
Lajos sikeres tipustervei utan!

Juhéasz Antal
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CsmL: Szeged v. Szépit6 Bizottmanyanak iratai 1869.

27. old.

. Cs. Sebestyén im. }

Témorkény Istvan: A tanyai vilagbél. Néprajzi Ertesitd

1904. 264. old. i

Balint Sandor: A szdgedi nemzet. MEFM 1974/75. 2.

Szeged, 1976. 257. old.

. Forrasunk a Néprajzi Muzeum Ethnoldgiai Adattaranak
fényképgydjteménye, valamint Malonyay Dezsé: A ma-
gyar nép miivészete c. kotetei, Toth Janos: Néplnk
épitészeti hagyomanyai. Bp. 1961., sajat gy(ijtés és Molnar
Balazs muzeolégus szives kozlése.

10. Art populaire slovaque. Editions , Tatran”. Bratislava,

1953.
11. PycKoe HapoiiHoe 3onrecTBo b boctohcoh Chéhph. M oc-
KBa, 1953.

12. A Kérossy halaszcsarda oromzata Balint Sandor ajénla-

tara lett napsugaras diszitési. Az oromzatot Korom Séan_

dor szegedi dcsmester készitette.
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