MAROS TAMAS
Az éplilet, az épitész és az épitészet A AN

Maros Tamas a toki lakotelep tervezéséért az idén Ybl-dijat kapott. Az Ujsagokban csak
e rovid kdzlemény jelent meg; most ezt probaljuk béviteni, magyarazni. Nem portrét raj-
zolunk rola, s ezert nem is hétkoznapjait, munkavegzéset, nehézségeit, eletét kovetjuk
szemmel, inkdbb az altala tervezett és megépitett lakoteleprdl kivanunk szélni. Annak
szépsegerdl es hasznarol, formajarol, jelen- és jovobeliségérdl. A szembesités modszerét
valasztottuk ehhez: az épiiletet az épitésszel, az épitészt az epitészettel szembesitettilk, a ter-
vet a megvaldsulassal.

Falu—uj falu—ajové faluja

Hogyan szletett meg a lakotelep épitésének gondolata? Hogyun lettél e vallalkozas ter-
vezOje? Egydltalan hogyan és honnan keriltél ide?

Hét év szakmai mult allt mogottem, a legkisebb eredmény nélkil. Négy évet
tervezG@irodaban toltéttem. De az inkabb hivatal volt, ala-folé-mellérendeltségi viszo-
nyokkal, s nem autonom kozosségek egydittese. Lehet, hogy 15 év mdlva én is kap-
tam volna valamilyen nagyobb munkat, de ezt nem véartam meg. Egyik ismer6som
ismerdse sz0lt, hogy a toki Egyetertés tsz-ben volna egy allas : egy gyimélcskombinat
kivitelezéséhez kerestek valakit. Mivel én dgyis a Kivitelezés fele hajlottam, eljéttem
ide. Egy éve voltam itt, amikor a tsz vezet6sége, Rakusz Jozsef elndkkel elhatarozta
az épitkezést. Lehetdvé tette ezt a megvaltozott pénziigyi helyzet is, a nagy épitési
hitelek: a szocialis kedvezmények levonasa utan az Osszeg 25%-at kell befizetni,
a tobbire 30 éves torlesztéssel, 2 és 6%-0s kamat mellett adnak hitelt. Ugyanakkor
volt a tsz-nek egy épitd részlege, akik évente 15—20 lakast felépitettek, de nem itt
a faluban, hanem mas helyeken. igy aztan elhataroztak, hogy itt, a sajat dolgozéik-
nak épitenek egy Uj lakételepet.

Rados Jen6 Magyar épiteszettorténet cimd konyveben kozel 100 oldal foglalkozik
«- 1945 utani épitémavészetlinkkel. Megddbbentben igaz: egyetlen falusi haz sem szerepel
benne! Ne kérdezzilk most az okokat. Tudjuk, hogy falura hazat barki tud tervezni. De
hogy az t6bb legyen, mint négy fal tetével, benn egy csaladdal — akik valahogy élnek —,
ahhoz egy kicsit miivésznek, koltének, szocioldgusnak pszichologusnak is kell lennie a
tervezének. De mindez még nem elég: értenie, éreznie kell azokat az embereket, akiknek
epit. Ti soha nem voltatok falusiak. Nem jelentett ez valami nehézséget?

Nem az a baj, hogy falusi hdz képe sem szerepelt Rados kényveében, hanem az,
hogy egyetlen olyan éplilet sem, amely inspiralhatta volna a falusi épitészetet. Egy-
szer olvastam egy cikket, Passuth Krisztina irta, hogy csak épitsenek a falusiak,
eddig is azt tették, és csak ment valahogy. Ez a szemlélet tarthatatlan. Amig itt
beszélgetiink, legaldbb 10 csaladi haz épil fel az orszaghan — dranként négy épul...
Ahogy a televiziot sem a falusi barkacsolja Gssze, hanem szakember, gyarakban, ug
az épitést is ra kell bizni az épitére. Mert ezt a katasztrofalis helyzeteta varosi értel-
miségnek kell megoldani. Természetesen nem gy, hogy egy mérndk egy kofferral
lemegy falura, hogy tessék, itt vagyok! Ezt a tevékenységet sokkal jobban intéz-
ményesiteni kellene, és ellatni az intézményt mindennel, hogy a fejlett miszaki és
technikai feltételeknek megfeleljen.

Az épitésznek nagy el6nye és féleg 6réme, ha érzi a genius locit, és ennek szelle-
mében tervez. Pétolhatatlan 6rém az is, hogy latja tervei megvaldsulasat. Arra nincs
ideje — de nem is kell hogy atvaltozzék egy-egy alkalomra falusinak, hiszen mas
eszkdzokkel dolgozik, mint a szinész. Tapasztalatait, teljes tudatat és tudatalattijat
kell 6sszpontositania a feladatra, amelynek megoldasat tirelmetlendl sirgetik.
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A terveket feleségemmel, Pesten készitettlik el, 3 honap alatt. Nem az egészet,
csak azt, ami feltétlen kellett az elindulashoz. Aztan ezt fokozatosan fejlesztettiik
tovabb.

Természetesen ha nem is lettiink e rovid id6re falusiak, arra gondoltunk, hogy
kiknek épil a telep. igy egy dologhoz kotottiik magunkat : minél inkabb foldkozelbe
épitsiink, hogy aki benne lakik, minél tébb foldet Iasson, és legyen sajatja is, ahova
kiléphet.

,»-1éves az a nézet, hogy a modern mozgalom minden hagyomanyos és népi miiveé-
szettel szemben cinikus allaspontra helyekedik. De éppen a fejl6dés folyamatanak isme-
retében nem akarjuk, hogy mai megvaltozott feladatainkat talhaladott forméakban fejez-
zik ki” — firta Breuer Marcell. Paul Valérynél pedig ezt olvastam: ,,A legmagasabb
rendd szépség szlikségképpen zsarnokiAmit te egy falunak, a falusi embereknek épitet-
tél, teljes elfordulas minden hagyomanyos formatol. Ugy hiszem, hogy merész tett volt ez.
Mar-mar ,,zsarnoki”’. Honnan volt merszed, hogy ezt igy tervezd és csinald meg?

Azt, hogy népi épitészetiinkbdl asszimilaljuk az Gj épitészetet, én képtelenség-
nek tartom. Ez ellen a falusiak tiltakoznanak a legjobban. Egyaltalan mindent el
kellene felejteni, vagy legfeljebb tudat alatt tarolni. Mindenesetre a j6 dolgok, a toké-

letesek képesek valaszt adni
a kor, a jelenkor kérdéseire,
igy amit rossznak tartunk,
az azert rossz, mert elkalan-
dozik térben és id6ben, tehat
nem kotédik sem a helyhez,
sem a jelenhez.

Az antropomorf arényo-
kat, a célszer(iséget, az egy-
szerli szerkesztést alkalmazza
a nepi épitészet, de a modern
épiteszet is. Egyaltalan, eze-
ket az ismérveket fellelheted
minden j6 alkotasban. igy hat
a probléma nem az, hogy a
tradiciondlis faluépitéshez tér-
junk vissza, hanem az, hog?/
a mai adottsdgokhoz alkal-
mazkodjunk. Es ez a nehe-
zebb! A satortet6s csaladi
haznak semmi kodze sincs ha-
gyomanyainkhoz, még kevés-
bé az (j épitészethez, amit
meg akarunk falun is terem-
teni. Hogy ez a telep ilyen, azt
a véletlennek is kGszonhetjuk.
Annak, hogy a tsz épitobri-
gadja épitette, és nem vala-
melyik nagyvallalat. Mert ak-
kor bizonyara daruval felhi-
zott blokkhazak vagy panel-
hazak lettek volna! De igy a
tervezéskor a hagyomanyos
technikara kellett gondolni,
és maga ez a tény nagy sza-
badsagot adott. Ugyanigy a
beruhaz6, az OTP sem szdlt
bele semmibe. Csak a tdbb-
szintességet meg a kdzmive-
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sitést kototte ki, és azt, hogy legaldbb 60 lakasnak kell épilnie. A tsz vezetdsége négy-
lakasos, kétszintes hazakra gondolt (kett6 alul, kettd felal), kiilén telekkel, keritéssel.
Lebeszéltem &ket a parcellazasrdl, mert igy nagyon megdragulna a k6zmdvesités,
s a haz el6tti parcelldk hasznalata sem lenne egyértelm(. Inkabb legyen egy telep,
egy koncentralt egység, lakasonként kilén bejarattal, tavolabb kis telekkel. Ebben
meg is egyeztiink. Még azt kérték, hogy egy lakast 300 000 Ft-bdl hozzak ki. Az elején
ez sikerult is, de az dremelkedések utan mar nem.

Mindenesetre maga az épités, a terv tdmogatasa és kivitelezése a tsz részér6l
igen progressziv 1épes volt. S hogy miért nem kovetik mas tsz-ek is ?Mert ez semmi
haszonnal nem jar szamunkra. SOt, egy ilyen maximéalt aras munka, ahol nagyon
alacsony a lakasok ara, egy kicsit rafizetéses is, és ezt nem minden tsz vallalhatja.

A ,,magas haz vagy foldszintes haz” kérdését mintha sajatos kompromisszummal
oldottad volna fel...

Ma az épitkezés non plus ultraja a kertes csaladi haz — minél tobb lépcs6vel.
De barmily csodalatos talalmany is a lépcs6, barmily fantasztikus epitészeti hatasok
keltésére is alkalmas, én anakronizmusnak érzem ma vidéken, fdleg sik terepen.
Perbalon foldszintes beépitést terveztiink volna — persze a lakéason belll lettek volna
szintkllonbségek, de nem egymas feletti szintek! —, ha a tébbszintes lakasokat
az OTP hitelfeltételei el6 nem irjak!

Tervezéskor gondoltal-e a falusi élet szilkségleteire és konvencidira? Példaul ha valaki
diszn6t akar tartani? Kertészkedni?

Te is falun élsz, és tapasztalod a falusi életforma ellentmondésait: innepl6be
61t6z6tt Gregember megy a templomba, kézben olajos overallban fiatalember bity-
koli a vadonatdj Zsigulit. EImaradottsag, technikai haladas, gyorsulé id6...? Hogy
értelmezzem ezt a jelenetet ? Nézd, ezeket a lakdsokat nem éllattartashoz terveztik.
(Ha lett volna igény, természetesen tervezhettik volna gy is!) Ezért megenged-
hetetlen, hogy 100 csaladbol 3 disznot tart, tehat egy sufnit epit a lakasok elé, persze
engedély nélkil. Ez megengedhetetlen a jelenlegi lakas-siirliségnél. Mert itt ez f6-
varosi s(ir(iség. Természetesen meg lehetne azt a harom disznool épitését is oldani
valahol, de nem itt! Viszont ez mar nem az épitész problémdja, ez mindenkié, az
egész telepi kozosseégé. Zoldségkerteket parcellaztunk. Belatom, hogy ebben egy kis
hibat kovettiink el : ragaszkodnom kellett volna, hogy legalabb 500 méterre legyenek
a lakasoktol.

»Epiteni annyit jelent, mint életfolyamatokat alakitani” — irta Walter Gropius. Ha
szabad tovabb kétkedve kérdeznem, ,mit sz0l”” ez a lakas, ha egy csalddban 4—5 gyerek
sziiletik: ha idekoltoznek a nagyszil6k, ha 3—4 tagu vendégsereg érkezik? Azt hiszem,
mindharom eset lehetséges, redlis, de ehhez sziiknek tlinik ez a lakas.

A lakésok 80—87 m2alapteriletlek, tehat a mai normak szerint nagynak szami-
tanak. De te masra gondolsz. Egy idedlis lakasnak a csaladi élet valtozasait tudnia
kell kdvetni, atépitéssel, bévitéssel. De volna més megoldas is. Egy telepilésen belil
sokféle lakasnagysagot, és fajtanként legaldbb két mindségi fokozatot kellene meg-
épiteni. Mi, itt Perbalon dsszeirtuk a jelentkez6k adatait, a csaladok létszamaét, kor,
nem és foglalkozés szerinti megoszlasat, a szokasaikat. Ezek utdn harom lakasnagy-
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sagot terveztink, de végil csak a kdzepes nagysagu lakasra volt jelentkez6. igy azt
épitettilk meg harom valtozatban. A telepen még 40 lakés épiil, és itt nem kérdeziink
meg senkit, hanem igyekezni fogunk egy olyan szisztémat tervezni, ahol elvileg vég-
telen a variaciok szama. Meggy6z6désem, hogy egy felméréskor presztizsb6l nem
valasztanak kis lakast, még ha indokolt volna is. Pedig egy ilyen telepen cserélheték
lennének a kis és nagy lakéasok, a csalddok véaltozasahoz mérten. Csakhogy erre
nem gondolnak.

Egyébként ezeket a lakasokat 6 fére terveztiik: 4 gyerek vagy 2 gyerek és a
nagyszulék. igy a két halofilkében lenne négy hely, két fekhely meg vagy a galérian,
vagy a nappaliban. Egyébként a 4—5 gyerekes nagycsalad olyan ritka manapsag,
mint a fehér hollo. 1tt egyelére még 3 gyerekes csalad is csak egy van.

,.Benne vagyunk, benne mozgunk, benne éliink tehat az ember alkotasaban! Azt lehet
mondani, hogy Itt benne lélegziink valakinek az akaratadban és va tsztasaban. Er6szakkal
fogva vagyunk az altala megadott aranyok kozott” — ismét Paul Valéryt idézem. Harom
lako, ,,akaratod foglya", haromféleképpen vélekedett. Az egyik nagyon jdl érzi magat,
a masik holnap menne, ha mehetne, a harmadik a magas rezsit (1500—2000 forint a tor-
lesztéssel egyiitt) sokallja. Hogyan latod az ott lakok életét? Milyen hatassal van rajuk
az uj kornyezet?

Vannak dolgok, igy tobbek kozétt az 6nallo gondolkodas készsége, aminek
kifejlesztése az iskolak feladata lenne. Akik nincsenek felkészitve a jonak és a mé
jobbnak, az Gjnak a befogadasara, mit kezdjen azokkal a legmagasabb rendd m-
alkotds — egy konyv, egy zenemdi, egy szobor —, mit kezdjen a falusi lakasépités ?
Akik nem szeretnek itt lakni, nem vinnék-e el magukkal a hén Ohajtott csaladi
hélz<ukba nyomasztd gondjaikat ? Csak ott a kutya se kérdezné meg, hogy érzik ma-
gukat.

Ugy latom, hogy a lakasok egyértelmden jé hatdssal vannak a lakdkra. Mert itt
az életformajuk valtozott meg. A gyerekek még szinpadot is allitottak maguknak és
jelmezekben darabokat régtondztek. S mit szoljunk ahhoz a sommas véleményhez,
amit én is hallottam egy haziasszonytol, aki szintén nem szeret itt lakni: ,,Olyan,
mintha egész évben nyaralnom kellene: fehér falak, napsiités egész nap!” Es hal-
lottam egy reélis negativ véleménytis:,,Nem kivanhatja azt senki, hogy ebéd kdzben
orlljek annak, ha a szomszédom lehlzza a W. C.-t!” De ez nem a telep kritikaja,
mert miért nem gyartanak mas szerkezeteket !
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Talan Te is tudod, hogy kezdetben tébb ragadvanyneve volt a lakotelepnek. En kettét
hallottam: siugrésanc és csirkekeltet6. Mivel mindketto valamit elmond a Iényegéb6l, nem
taldlom ginyosnak ezeket.

A magyar falu elébb latott modern sertéstelepet dan klimaberendezéssel, presz-
sz0t lvegfallal, mint modem lakéhazat. Persze, hogy értetleniil all meg el6tte! De
mit jelent az () épitészet egy atlag értelmiséginek ? Kilfoldon ha jart, megnézett
akar csak egyetlen Uj épiletet is? De maradjunk Perbalon. A stresszhatas természe-
tes. Ez el6szor talan negativ, de fokozatosan javul a helyzet, ahogy jonnek az 0j
lakdk, s ahogy az Uj kdrnyezethez hozzaszoknak.

Dehio irja a kozépkori varakkal kapcsolatban, hogy ,,nemcsak erések akartak lenni,
hanem er6seknek akartak latszani is”. Milyenek akartak lenni és milyennek akartak
latszani a perbali lakasok?

Ez a 100 lakéssejtbdl all6 halmaz Egy Egész akart lenni, és annak is latszani.
Messzir@l a sziluettje a tdjba simul, és csak kozelrdl vélik el élesen a kérnyezé gabona-
foldekt6l; slrlségevel, ritmusaval, utcaival, téraranyaival ember alkotta kdzeget
teremt.

A multkor egy levél cimzésén ezt olvastam: Dankd-kéz. Tudtam mindjart, hogy aki-
nek megy a levél, hol lakik, kicsoda. Vagy ha ezt hallom, Pityerszer, rogton az Orségben
érzem magam. De ha azt, hogy ,,X. Y. lakételep™, csak dobozhazakra vagy satortetSkre
gondolok, és semmi szép, semmi jo nem jut eszembe. Olyan hidegnek érzem ezt az elneve-
zést. Gondoltal-e arra, hogy ezt a lakdtelepet valamijelzével illesd? Vagy elnevezd valami-
nek? Ismered a példakat a modern épitészetb6l. Bofill az egyik magashazat ,,Kafka
kastélyanak” nevezte el. Wright pedigasajat hazat Taliesinnek,,,csillogo szemoldoknek™.

A kataszteri térképen Kisperbal a neve, én is annak hivom. Becézni, mintha
egyszilétt fiam volna, nem akarom. Talan az ittlakdk kozil valaki kitalal egyszer
egy jo elnevezést, a telephez ill6t.

,,Ha sikeril (az épitész eréfeszitése), akkor el sem tudna képzelniazt a hazat valahol
masutt, mint ott, ahol éppen van. Kornyezetébe jol ill6 rész lesz. Disziti a kdrnyezetet,
ahelyett, hogy csufitana—irta Frank Lloyd Wright. El tudnad-e képzelni mashol, a falu
mas részén ugyanezeket az épileteket? Mas format, mas elhelyezést terveznél-e ide?

Sz4z lakés épitésére 200x200 méteres teriiletet kaptunk. A kérdés nem az volt,
hova épitsiink, hiszen az egészet kellett beépiteniink. Az volt a kérdés, hogyan épit-
suk be a dombot ? A hajlasat kovettik az epiletekkel. Sajnos nem volt elég meredek
ahhoz, hogy terviink tokéletesen megvalosuljon. Teraszos lakasokat, hazsorokat
akartunk, ahol a felsé atlat az alsé soron. Vagy lent gyalulni és fent emelni kellett
volna a dombot, de ez til draganak igérkezett, vagy az also sort lapostet&vel épiteni,
de ezt meg nem szeretik valamiért az emberek.

,.Mit lizen az 6rokkévalosagnak™ a lakotelep? Ma fiatal. De mikor lesz dreg?

Egy valyoghaz 100 évet kibir. igy gondolom, hogy ez is ,,éléi” addig. A tamfalak,
a valaszfalak elny(hetetlenek. A tetdcserepet majd cserélni kell, a parkettat is, az
ablakokat az ajtokat tobbszor festeni, persze meszelni. De az épileteket ma sokkal
inkabb az erkdlcsi avulas fenyegeti, mintsem a fizikai. Lehet, hogy 10 éven beliil el-
avult lesz, korszerdtlen.

Tervek, almok és megvaldsulasok

Mil Ligkgzépséget probaltal kialakitani a rajzasztal mellett, milyet kértek tSled a meg-
rendel6k?

Tervezés kdzben kerestiik, hogy lehetne kiilonb6z6 magassagu és nem is mindig
vizszintes sikokkal fedett tereket egy lakason belil értelmezni. Hogy lehet izgalma-
sabba tenni egy lakéasbels6t, hogy lehet a bels6 teret gazdagitani Iépcsd, fligg6leges
faldarabok, vizszintes elemek felhasznalasaval.

Sz0lj valamit e kiils6 es belsé tér viszonyarol, hogyan alakult ki e lakasok belsé tere.

A lakas mindig csak fele a térélménynek. A masik a kiilsg tér: az utcak, a terek;
azok, amelyek engem a lakasba vezetnek, melyeket nap mint nap latok. Ezért nem
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mindegy, hogy ezek milyenek. Arra kell térekedni, hogy a kett6 ne valjon el. (Ezt
nevezte Wright organikus épitészetnek.) Marmost legtobbszér a kinti vilag az adott.
Az a j6 épitész, aki olyan épuletet tervez oda, amelyik harmonikusan beilleszkedik
a tajba, mintegy annak egyik eleme lesz. Es jo épitész az, aki e kiilsé és bels6 teret
eggyéolvasztja. A lakas bels6 tere a kérnyez6 vilag egy molekulaja. Kapcsolatuknak
toretlennek kell lenni, hogy ez a szerkezet él6 maradjon.

Mi itt arra torekedtiink, hogy a bels6 teret minél hatasosabba tegyik. Keriiltiik
az egyforma belmagassagokat, igyekeztiink a vizszinteseket és a fiigg6legeseket meg-
torni enyhén ferde sikokkal, vonalakkal. Mert nem feltétlen velejaroja egy szobanak,
hogy kocka legyen. Az esztétikum mellett gazdasagossagi gondolatok is a nagy bels6
tér mellett dontdttek. Azért is térekedtiink arra, hogy ne legyenek szobak szerinti
zart terek, hogy minél kevesebb valaszfal, ajto legyen. Ugyanakkor ezt a nagy belso
teret sokkal konnyebb a kozponti fltéssel kifliteni. A kialakult tet6ter format a leg-
gazdasdgosabb elosztassal akartuk kihasznalni. Fenn van a két halofilke és a fiirdo-
szoba — ezek zartak — és itt van a galéria is, ami a leghasznalhatobb része lett a la-
kasnak. Olyan privat rész ez, zart birodalom, bar fala nincs, ahova vendégeket nem
visz az ember. Altalaban itt nézi a televiziot, de lehet itt elvonultan dolgozni, aludni.
Igaz, van, aki ruhaszaritonak hasznalja. Talan a padlas érzete szlilte ezt a megoldast,
meg az, hogy ott van a fiird6. Pedig lent épitettiink kilén kis mos6konyhat, egy fiil-
két. Ugyanakkor e bels§ térben olyan ,kozlekedd utat” terveztiink, hogy minden-
képpen keresztiil menjenek a lakék az egészen, és ne legyen a lenti, nappali részhdl
»tiszta szoba”. igy is van, aki teletette hatalmas diszndvenyekkel, és nem hasznalja,
mert jobbara az étkez&helyiséghen gy(ilik dssze a csalad.

Tervezés kdzben mennyit gondoltal e lakasok akusztikajara, mennyit a kiils6 és bels6
szinekre, mennyit a fények mozgasara, a napra és a villanyvilagitasra?

A lakésok akusztikaja kitting, engem 1s meglepett, mert tervezéskor nem gondol-
tunk ra. A szinekrdl hatarozott elképzelésiink volt : kiviil nyerstégla fehérre meszelve,
piros cserép, sziirke badog. A fa mindeniitt mahagonivoros. Belil a falak fehérek,
a padldn szirke sz6nyegek, illetve zoldre pacolt parketta. De nem sikerllt mindent
keresztilvinnlink. A kils6 fehér meszelés nem készilt el, a lakok tiltakozdsa miatt:
azt mondtak, hogy az 6lakat szoktdk meszelni.

Az, hogy egy lakéas napfényes legyen, nagyon fontos. Ez annyira szokatlan volt
a falusiaknak, hogy kétségheesetten fiiggdnyoket és redényoket szereltek fel, még a
keleti homlokzatra is, hol pedig erés naptdl nem kell tartani. Ezeket azutan egesz
nap leeresztve tartjak. A mesterséges vilagitasnal hasonld a helyzet : hozzaszoktak



MAROS TAMAS: AZ EPULET, AZ EPITESZ ES AZ EPITESZET 57

a sOtét lakasokhoz. Most mér sajnélom,_ho?y a koltségvetésbe lampékat nem vettiink
be: azt ugyanis mindenki maga szereli fel, és oda, ahova kivanja. lgaz az is, hogy
a korszerd vilagitas 20 000 forintba kerdilt volna !

Altalaban—konkrétan

,»Az ornamentika minden emberi kultdra hi velejaréja. Ha azt mondjak ra, hogy 6szinte;
ugyanaz, mintha bellilrél fakadonak neveznénk. Az ornamentika az emberi lény emberi
voltanak elidegenithetetlen eleme” — irta Frank Lloyd Wright. Uj stilus sziikségszer(en
j ornamentikat kivan. Itt az els6 ranézésre gy tlinik, hogy mellozted, nélkilozted.

Az ember, amikor megadott 6sszegh6l gazdalkodik, tehat ahhoz méretezi a lakd-
haz terveit, mindenre gondol, csak erre nem. Mert ez vagy jon az egészb6l, vagy ha
utdlag toldok hozza vak — még ha a legszebb dombormu is az —, fél6, hogy csak
sivar disz lesz.

A tdmfalakra, az oldalfalakra nagymeéret(i jeleket szeretnénk festeni, lehet6leg
fluoreszcens festékkel, hogy este is lathatok legyenek. Vagy ott van a kémény. Képzelj
el egy falusi hazat kémény nélkl : olyan csupasz az egész. Az az érzése az embernek,
hogy ott van felfiiggesztve az egész, vagy hogy itt kapcsolodik az ég a folddel.
Egyetlen gyerekrajzon sem hidnyzik, annyira a haz velejar6ja. Ezért is igyekeztiink
a szell6z6ket ugy megeépiteni, hogy a kémény érzetét adjak. (Persze ezek a ,,poOt-
kémények” is.)

,.Hol végz6dik a modern épitészethen a korszer(iség és hol kezdddik a miivészeti Mas
szoval: mekkora adag mvészet engedélyezhetd? Hol és mikeppen vonhat6 meg a hatar?" —
kérdezte Breuer Marcell. Te milyen valaszt adnal e kérdésre?

Azt hiszem, az épitészet ,,koztes” terlilet. Abbdl is latszik, hogy nalunk a M-
egyetemen tanitjak. (De nem igy a francidkndl, az olaszoknal!) Vagy amikor tdil-
tink egy alkotéhazban, ott mindenki ,,M(vész Ur” volt, csak én voltam ,,Apuka”.

(Mivelhogy ott volt a két gyerek is.)
Aztdn ott vannak a tervezlintézetek,
amelyek szétziznak minden mivészi
kezdeményezést: eleve olyan a felépité-
—" slik, olyan a légkorik, tele vannak szak-
mai konvenciokkal, amin nem tudjak
tultenni magukat, és ez minden fantazia
gatja. Kialakult kézben a ,Szép haz”
tipusa a nagy kozépileteinknél. Ezeknek
alaprajza, felépitése, még a lépcs6fokok
szama is talan teljesen egyforma. Amin
valtoztatgatnak, és az a mivészet ma, az
a homlokzat mésfajta kiképzése. Termé-
szetesen létezik és kell is lennie egy ma-

[|_| E X L|I gasabb rendi tipizalasnak, hisz nem le-
oo s het mindegyik épiletet teljesen kiilon

megtervezni. Vagy nézz meg egy kertes
csaladi hazat: megint ugyanaz az alap-
rajz, tetd, ablakok, ajtok és csak a keri-
tés, a feljaro és a hdz szine mas. Pedig
nem ott, hanem bent kellene valamit
tenni: mas és mas firdészobat vagy
konyhét tervezni — szamtalan lehet6ség
van, egészen az ablakok kiképzéséig.

Hatarozottan allithatom: egy fan-
tazidval, szellemesen megtervezett és ki-
vitelezett épulet semmivel sem ker(l téb-
be, mint a szokvany. Csak itt valami
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masrol van sz6. Az épitkezéshez pénz kell. A kérdés az, hogy kevés van-e, vagy tobb
is, mint ami kell. Es az az igazsag, hogy minél kevesebb a pénz, annal tobb szellemi
energiaira van szilkség. Es ez a szellemiseg — minél inkabb meg tud szabadulni a kon-
vencioktol, melyek gatoljak —, ez alakul at mlveszetté. S ez olyan szintdi, amilyen
volt a kiizdelem a tervezes kdzben — amennyi energiat a megoldatlan feladatok kita-
lalasara szant az ember. S ha ezt nem teszi, vagK nem kell tennie, mert dél a pénz, ott
pont ez az energia vész el, amit az alkotasba fektetiink, s lassan elvész maga az alko-
tas vagya, kényszere, dsztone, s igy lesz az épitészb6l hivatalnok. Egy nagy tervez6-
iroda nem vallal el mindent, csak azt, ahol nagy pénzek forognak, s hogy 6 is minél
nagyobb haszonnal dolgozzék, sziiksége van, hogy miel6bb kész legyen a munkaval;
igy lehet az, hogy a meglévé tipust alakitja at egy kicsit. Pedig gy lenne jo a terve-
zés, ha gy alkotna az épit6, mint a regényir6. Minden jelentds vallalkozas el6tt az
egészet elolrdl kezdi, probalja elfelejteni az el6z6 miivét, még ha oly kivalo volt is,
mert most egy Ujat, egy mast akar létrehozni. De az épitész nemcsak megtervezi,
hanem végigviszi, végigszenvedi a munkat: ott van a kivitelezéskor is, egészen a be-
koltozésig. Lehet, hogy ez idealizalt kép, de mi itt igy csindltuk végig az egészet.

,»A modern épitészeti mozgalom nem a tulajdonképpeni miszaki gondolkodashol
eredt. A miszaki eredményeket mar joval a modern mozgalom el6tt is ismerték, és fel is
hasznaltdk. A mozgalom valdjaban abbdl az akaratb6l szarmazott, hogy megértsilk és fel-
fogjuk e kor szellemét, tehat eredete akaratunkban van, és ennek érzelmi és vilagnézetijel-
lege van™ — ezt is Breuer Marcelltol idézem. Mennyire van jelen e kis Egészben a mai
kor, mennyire az 1970-es évek Magyarorszaga, a mai Uj falu? Jelen vagy-e Te is?

Ez a perbali telep egy kis jelzés. Nem mérfoldké valaminek a torténetében. De
remeélni merem, hogy azt az utat mutatja, amerre haladnunk kell. Sok kisérletre
van szikség — nem mellékes dolgokkal vald kisérletezgetésre gondolok —, mert
az eddigiektdl alapvet6en kiilénb6z6 megoldasokat kell talalni. A jové falujat elsé-
sorban tarsadalmi véaltozasok fogjak kialakitani, de remélem, hogy a kornyezet-
épitésnek is komoly szerep jut. A telepiilések struktdrajat agy kellene mar most is
tervezniink, hogy nyilt, minden valtozast befogado6 rendszerek legyenek.

Azt hiszem, ha valamit visszatiikroznek ezek a lakasok, az a napjainkban, és
ezen belll a magyar falu tarsadalmaban, szellemében végbemend valtozasok. Egy
megvaltozott 0j lakasban masként lehet éIni, masként lehet gondolkodni. Aki itt
él, ezeken a nagy ablakokon at néz a vilagra, és ez mas, mint eddig volt. Ha munkaba
indul, ezen az ajtdn és kapun lép ki, ezeken az utcacskékon halad, és ez megint mas,
mint eddig volt. Talan azt mondanam Ggy ,,1970-es modon” el. Még talan egyfajta
kiizdést, kiiszkddést is elarul a forma, ha igaz. Mert semmi atalakulads nem megy vég-
be bels6 kiizdelem nélkil. igy talan e kiizdelemben én is jelen vag?/ok.

A Balaton két partjan ketféle stilus, épitési mod alakult ki, mivel a féldrajzi lehet6-
ségek adta anyagok kozll valaszthattak: a déli parton a valyog, északon a ké volt adott.
Nemzetenként és tajanként mas-mas stilusi hazak, hazhelyek jottek létre! Eléfordul-e ma
ehhez hasonl¢?

Talédn azt kellene megnézni, hogy ma vannak-e olyan térekvések, amelyekrdl
elmondhato, hogy torténelmi folyamatossag jellemzi 6ket — kotédés a multhoz —,
masrészt egybeesik-e mai nemzeti torekvésekkel. En ilyennek latom a japan épité-
szetet.

Nalunk az 0j lakasepités egyenl6 a hazgyari programmal, és mivel az egységes
— ugyanazok a forméak, anyagok —, kilonfele stilusok természetesen nem alakul-
hatnak ki. A kdzépileteink meg eléggé kozmopoliték, fantazia nélkiiliek. De talan ez
megegyezik az emberek, népek, népcsoportok egységestlési torekvésével. Csakhogy
ez az eszme vagy korszellem nem talalja a formajat, vagy pedig a legegyszer(ibbet,
a legsivarabbat valasztja ki a sokféle lehet6ség kozdil.

Ugy tlnik, hogy a fejlett ipari tarsadalmak épitészete hasonl6. Iparositott az
épitkezes, és egyre inkabb az lesz. A hazgyarak eldregyartott elemeibdl csupa egy-
forma haz épil. Miért van az, hogy a rossz épitési koncepciok keriltek el6térbe ?
Pedig nem is olcs6bb egy hazgyari lakas, mint egy masik, csak gyorsabban épil fel.
Es ez vallalati érdek. A fejlett tarsadalmak rendelkeznek modern technikaval, min-
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denféle ?éppel, ott vannak a korszer(, Gj anyagok, tehat minden az épit6t szolgalja!
Csak valamiért az épit6 lemondott ezeknek a szolgalatarol.

Nézd, alig van kiilénbség a televiziokésziilékek kozott, miért lenne ez meg az
iparilag el6allitott lakasoknal? Hatalmas anyagi aldozatokat hoz a vildg a lakas-
épitésért: vajon a szellemi er6feszitések ardnyban allnak-e ezzel? Az eredményen ez
nem latszik, s6t, ellenkez6leg: a szegényebb orszagokban mintha fantaziaddsabb
épitészet bontakozna ki, mint a gazdagokban.

2000-ig nagy valtozasokra nem szamithatunk. De mi lesz 2076-ban, kérdezhet-
ngg_?!fl\/llindenesetre arra fel kell készllni, hogy legalabb félmillié csaladi haz épiil
addig fel.

Sziikséges eleme-e a koltészet az épitészetnek?

Azt hiszem, ezen azt kell érteni, amikor az épitész egy pillanatra, ideig-6raig
elszakad az anyagtdl, minden megkotéstdl, az dsszes konvenciotél — mert ez elégge
megkot mindannyiunkat, téged nem, de engem igen —, és szelleme, fantaziaja szarny-
ra kel. Az épit6 almodik ! Nehéz dolog az a szarnyalas !

Itt vannak a zsdmbéki cigdnyhazak, amelyeket nagycsaladosoknak tervezek;
szintén kevés pénz van ra. Mar hetek 6ta alakul, alakitom, de nem megy. Mar a har-
madik valtozaton dolgozom. Most valami sator-forma kialakitdsan torom a fejem.
A sator mint szimbolum, amit ha sikeril transzformalnom, feltétleniil jo érzést ad
majd a lakoknak. Talan nagy karéjba, korbe épiteném, s az adna a kuilsé térélményt,
ami szintén valami régire emlékeztetne. Ha nehezen megy is, nem mondhatok le
arrél, hogy valami koéltészet ne legyen az egészben.

,»Azon meggy6z6déshél, hogy maguk az emberek valaszthassanak a kiilénbozd fajta
tervekbdl, elképzelésekbdl, Ricardo Bofill a vilag legkllondsebb, legizgalmasabb, legerede-
tibb épit6csoportjat hozta létre. Epit6knek kell nevezniink 6ket, mert Anna Bofill, Ricardo
névére valdban kepzett épitész. P. H., az angol asszisztens is az. De a tobbi kbzvetlen mun-
katéars: S. C. irodalomkritikus, J. R. kdzgazdasz, M. N. és R. C. meglehetdsen képzet-
lenek, hozza nem érték. J6se-Augustin Goytisolo pedig az egyik legismertebb spanyol
kolt6” — olvastam az Architectural Design cim( folyéiratban. Hogyan képzeled idealis-
nak az épitész alkotd6 munkajat? Mit lehetne ebbdl megvaldsitani?

Az eplilettervezés ,,teamwork”, csapatmunka, k6zos alkotd tevékenység. Vagyis
hatékonysaga tobbek kodzés munkajaval novelhet6. Gondold csak meg, egy ilyen
jellegli beszélgetés, amit itt tdbbszor folytattunk, mennyire ki tud mozditani egy
holtpontra jutott gondolatmenetet. Hiszen neked nincsenek szakmai elGitéleteid,
batrabban gondolkodoi, és olyan kerdéseket is el6hozol, ami egy épitésznek eszébe
se jutna.

A perbali lakasokat is kdzds munkaban terveztiik: épitésztarsam a feleségem,
Hamory Judit volt, aki Iparm(ivészeti FGiskolat végzett, és kivalé tars volt Tobias
Laszlo, a statikus, de sok mas szakmabelit is belevontunk. Fontos az, hogy a csapat,
a kozosség az els6 naptol kezdve egyditt dolgozzon, s munkajuk ,,brain storming”-
szer( legyen, allando parbeszedet folytassanak. Olyan legyen, mint egy filmes stab.
Mert egeszen mas kész dolgokat megkritizalni, hogy ez jo, ez kevéshé, mint részt venni
az alkoto folyamatban, tehat kdzdsen alakitani, egytt gondolkodni. Néha megakad
a tervez@, sokszor valasztania kell a lehet6seégek kozott, s ha egyediil van, akar napokig
is ragodik a helyes megoldason. A kézés munkaval ez elkeriilhet8. Segit, egyszerre 6t
ember is a valasztashan. Ugyanakkor nagyon lényeges, hogy ismerjék a mar eléz6leg
elvetett dolgokat is, tudjak, hogy mib6l valasztottak.

A csapatba a szorosan vett szakmabelieken kivil ird, szociologus, festd, de
egyaltalan barki gondolkod6é ember kozremiikddhetne. Az él6beszéd szerepe a ter-
vezeés bizonyos stadiumaban nélkilozhetetlen. Ahogy Valéry is megfogalmazta: ,,Sz6
nélkil nincs geometria.”

Beszéltiink mar a bels6 térrél, annak viszonyarol a természettel. Legyen sz6 most egy
nagyon izgalmas kérdésrdl, a nagy utcai terekrél. EI tudod-e képzelni, hogy egy mai épi-
tész teret tervezzen? Mint a reneszansz mesterek? Mert ha épitész lennék, i1tt megakadna
afantaziam! Ezert engedtessék meg itt egy rvid magyarazat, hogy lasd, nem elGszor tettem
fel magamnak ezt a kérdést.
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Epitészeti élményem, igaz és Oszinte, kettd volt, s mindkett§ térélmény. Az egyik
Kdzép-Azsidban, Buharahan, a Kaljan-rmcset minaretje és a Miri-Arab medresze
(mohamedan papnevelde) kdzti téren, a buharai ,,férumon”, a masik Siéna f6terén, a
Piazza del Campon. Oly nagy hatassal voltak ram — ez persze csak utdlag latszott meg —,
hogy valamit a jellememen is fifnnaltak. Hogy valamit az ahitatbdl éreztessek: barhova is
indultam, barmely iranyba, a varos mas réeszébe is akar, mindig erre a térre jutottam..
De nemcsak én, hanem mindenki, aki itt él,jar-kel. S lehetetlen volt meg nem allni, néze-
16dni, letini, eggyé lenni a tobbi emberrel, a galambokkal, a gyerekekkel, az épiiletekkel:
az élo, a lélegzo térrel. Ereztem, hogy egyszerre két ,,id6ben” élek: egy végtelenben és egy
objektivban. Amikor egyszer Illyés Gyulanal jartam, pont a tér problémaja jott szoba:
van-e teriink? ,,Talan csak a pécsi Széchenyi teret lehet annak mondani: amit az ember
és a torténelem kozosen, lassti munkaval épitett. Erdei Ferenc utolso, Varos és vidéke
cim( konyvében sz6l arrdl, hogy mennyire hianyoznak ma a terek a magyar varosokbdl.
Ezek utan mar érthetd ugye, hogy miért izgat a kérdés!?

Igen. Azt hiszem lehet teret tervezni. Még ha sok rossz példa all is itthon el&t-
tink. De ott van Salgdtarjan tere, azt mintha jo példa lenne. Mert mibdl all a tér ?
Szélloda, kdnyvtar, ABC-aruhaz, mlvel6dési haz, mindez kozrefog egy nagy telket,
amit parkositottak, padokat tesznek az utak mellé, kdzépre egy szokdékutat. Es nem
akar osszedllni a tér ! Miért ? Mi teszi a teret térré ?

Itt van egy érdekes felmérés a Bauen+ Wohnen 1971 novemberi szamaban.
Bostonban, az 0j varoshéaza el6tti téren készitettek egy felmérést arrol, hogy hol
gy(lik ossze a legtobb ember?! Az erre a célra epitett padokon nem. Hanem van
a téren egy Metro le- és feljaro — olyasféle mint a Moszkva téren — s annak egyik
oldalfala mellett és a hatuljanal gyiltek dssze az emberek, ahova a nap sutott.

Azt hiszem a tér lényege nem a nagy dolgokban, ink&bb ilyen kicsinységekben
van. Apr6 zugokat kell tudunk tervezni, mert nem a szép épliletek egyittese a tér,
miként a te peldaid is bizonyitjak. Kicsiny, apré dolgok szilik azt a vonzer6t, a vonzo-
dast, hogy erre j6 menni, itt jo megallni, ledlni.

Egy épitészre, Rad, milyen hatassal van a kortarsi épitészet? Az épitészet melyik
korszaka él benned, melyik alkotas volt Rad hatassal?

Az els6 épitészeti élményem Mez6kovesd régi hazainak konglomeratuma volt,
a gorbe, csak gyalogkozlekedosre alkalmas utcak, teresedesek, deszkapalankok, egyal-
talan az ardnyok emberi volta. A gylimdlcsos, a gazdasag és a gazdasagi épiletek kint
voltak a hazakon kivil. Ilyen kdrnyezetben jol érzi magat mindenki, ilyent kellene
tudnunk teremteni, a legmagasabb szint(i technikat hozzéadva.
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Frank Lloyd Wright volt az, aki nélkil nem ilyen lenne az 0j épitészet, s aki még
tobb generacid részére is tartogat gondolatokat. A kortarsi épitémivészetet folyo-
iratokbol ismerem, ezen keresztll nagyra becsilém a japanokat. A hires dan épitész,
Arne Jacobsen kollégiumaban, az oxfordi St. Catherine’s College-ben jartam, csoda-
latos volt. James Stirling épiileteteit Anglidban magam is megtapogattam. Az az
érzésem, hogy mi még ma sem vagyunk annyira modemek, mint az ¢ épiletei.
Annyira egyszer(ek, annyi a fantazia benniik, hogy szinte csodalkozik az ember, hogy
igy is lehet épiteni ! Talan az a legjobb kifejezés, hogy lelkesit6ek !

Végezetll kanyarodjunk vissza ide a lakételepre. Itt van el6tted a M, benne élsz Te
is. Elégedett vagy?

Nem tudok mar egyértelmden lelkesedni : igy, ezért, ebben a formaban. Sokat
beszéltiink errdl feleségemmel, és nagyon sok mindent mar masként csinalnék, mint
ahogy maskeént is tervezem a tobbi lakast is, ha folytatodik az épitkezés. Sokkal na-
gyobb szerepet kell szanni a kdzvetlen kdrnyezet kialakitasara, az utak, a terek meg-
tervezésére. Mert egyaltalan nem a lakas funkcidjaban kell keresni a lényegét egy
ilyen lakotelepnek, hanem abbdl kell kiindulni, hogy ez egy élettel teli szbvevény,
egy organizmus, s ebbe a jatszotér, az utca, a kapu, a hatar, a fak is beletartoznak,
és ez eppoly Iényeges, mint az, hogy egy lakashan lakni lehessen. Ugyanakkor ez még
nem befejezett igy. Okvetlenil kellene 1de egy bolt és egy eszpresszo, amit egyébként
terveztink is. A presszonak lenne egy nagy terasza, a telep legmagasabb pontja,
ahonnét szép kilatas lenne a kérnyékre, a medencére. Ez lenne a telep fokusza. Es
kellene egy szép jatszotér a gyerekeknek. De egyel6re ez nem megy, mert tébb vallalat
beruhazasa szlkséges ide, s azok nem akarnak itt épiteni.

Az utolso kérdest egy fotos teszi fel, aki ezt kéri T6led, segits: adjal tanacsot, mit és
hogyan fényképezzen itt!?

Egy kéﬁet Buda feldl jovet, messzirdl, ahonnan a telep a dombok vonalaba simul,
és egy masikat este, szinesben a szemkozti blzatablarél, ahonnan a lakasoknak egész
kivilagitott belseje latszik, kivil mindeniitt sotét.



