PrRAKFALVI ENDRE

A HATVANAS EVEK EPITESZETEROL

Semmi sziikség arra, hogy a lakéhdzakat épitészeti formdkkal
templomokhoz vagy miizeumokhoz tegyiik hasonldvd.
(N. Sz. Hruscsov)

A Szovjetunié Kommunista Pértjanak elsé titkdra 1954. december 7-én Moszkvéban az

orszagos épitSipari értekezleten fejtette ki dlldspontjit a szovjet épitSipar 1j médsze-

reir6, az épitkezések mindségének javitdsardl és a koltségek csokkentésérsl. Epitésze-

ti formdkon - meg nem nevezve — a szocredl eklektikus-barokkos-klasszicizal6 formdit,

historizdlé stilusét értette. Megszabadulni ettd] leginkabb a koltségek csokkentése ér-

dekében sziikséges. Ugyanis a pazarlds ,,nagyrészt azoknak a miiépitészeknek a biine,

akik megttirik a felesleges cikornydkat az egyéni tervek alapjdn épiil§ hazakndl”. Az épi-

tészek ,elragadtattdk magukat a pompds kivitelezésti homlokzatoktdl [...] a magas

épiileteknél [...] f6ként a hatdsos sziluett kialakitdsdra torekedtek,” s mintegy ,,emlék-

miiveket” alkottak maguknak. Az egyéni tervek alapjdn épiil6 hdzak gatoljdk a tipuster-

vezés elterjedését, a vasbeton szerkezetek elGregydrtasidt, a téglafalazatok felvaltdsat,

a ,faltombok” (el6re gydrtott beton falazategységek, panel) alkalmazdsat. Milhatatla-

nul sziikséges az dttérés a hagyomdnyos épitStechnikdkrdl az ipari mdédszerekre, az

épiiletek Gsszeszerelésére, ami a termelékenység és koltségérzékenység alapja. (Sokba

volt a szocredl.) Gyorsabban, jobban, szebben és olcsdbban kell épiteni - hisz égetd a la-

kdshidny! Az uralkodd gyakorlattal ellentétben a ,lakdépiiletek tetszetds kiilsé formdjat

az egész épiilet helyes ardnyaival, az ablakok és ajték ardnyos elhelyezésével, az erké-

lyek megfelel§ kiképzésével, a burkoléanyag szinének gondos megvalasztdsdval, a fal-

elemek tigyes Gsszevélogatdséval kell biztositani.” A ,,cikornyds, tornyos” épitészeti meg-

olddsok kedveldi ,,sokszor maguk esnek a konstruktivizmus, a formalizmus hibdjaba”

- jelentette ki a szénok. Figyelemre mélt6 fordulat ez, hisz a konstruktivizmus, s dlta-

ldban az tin. formalizmus a meghaladottnak itélt modernista épitészet jellemzdje volt.

E kategoridk ellenében fogalmaztdk meg (részben) a szocredl kivdnatos formavildgat.

(Koréntsem jelentette persze ez a ,fordulat” a klasszikus avantgédrd, a modern épitészet

polgérjoganak azonnali helyredllitdsdt.) A beszéd taldn nagyon is érthet6 mddon a la-

kés- és lakdtelep-épités mennyiségi Gsszeteviivel, négyzetméterekkel és fajlagos kolt-

ségekkel foglalkozott. Az, hogy a lakdsok

1 N. Sz. Hruscsov elvtérs beszéde a szovjet épitGipar tj ~ emberek, csalddok szdmdra késziilnek,

médszereirsl, az épitkezések minGségének javitdsirél és  hogy életiik kereteivé vdlnak, emlitetlenek,

koltségeinek csokkentésérél. Szabad Nép, 1954. decem- a min('iségi jellemz6k differencidlatlanok
ber 30.; Major-Osské szerk. (1981). maradtak.!
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A Szabad Nép 1954 végén adta kozre a beszédet. Ugyan Nagy Imre miniszterel-
nokségébdl és reformkisérletébdl mér csak hénapok voltak hdtra, a hazai épitésztdr-
sadalom (ki-ki a maga szintjén) kiolvashatta bel6le a magyar épitészeti szocredl fél
évtizedes tiindoklésének végét.

Az érvelés sajatsagos. Tulajdonképpen visszdjara forditottdk a két vildghdboru
kozotti modernista épitészet ellen — akkor a szocredl hegemonidjénak kikényszerité-
se érdekében - felhozott argumentumokat. A tGbblettermelés utja a tipusterveken
alapul6 épitkezés. S a mennyiségi valtozds ,,természetszertileg” minGségi valtozdsba
csap 4t, formai és esztétikai értelemben is: egy ,,magasabbrend?” a torténelemben
még nem volt 1j tdrsadalom (az 6nmeghatdrozds kontinuus maradt) vildgat ,,redlisan
kifejez§ épitészetet” eredményezve — a dolgozdk érdekében.” Most, 1954 végén 1ij cezu-
rdt hizva kivdntak - latszélag nem ideoldgiai alapon - elszakadni az in. dogmatizmus
idészakénak épitészetétdl, formavildgatdl.

A tdrsadalom- és politikatorténetben ,hosszi otvenes évekrsl” beszélhetiink.
Epitészettorténetiinkben 1955-56 valdban valtds. A hatvanas évek épitészetének sza-
mos ismérve alapozdédik meg, illetve erésodik fel az évtized mdsodik felében, minde-
nekel6tt az el6regydrtds, a hdzgydri program (minden tehertételével), masfel6l a mo-
dern épitészet vildgahoz vald (vissza)igazodds és az épitészetelméleti gondolkodds sa-
jatos, marxistdnak mondott, az elsGdleges

szakmai nyilvanossdgot domindl6 keretei.3
Az évtized végéig befejez8dnek a szocredl
stiluskdnon jegyében megkezdett épiile-
tek, lehet8ség szerint letompitott, ,,cikor-
nydikat” vesztett formdban. S mdr 1955-
ben sziiletnek a tervezGi rajzasztalokon
egyedi tervek alapjan nagyjelent§ségti m-
vek: az id8szak, az épitészettorténeti
»hosszt hatvanas évek” cstcsteljesitmé-
nyeinek els§ darabjai.*

A ceztrét a hazai gyakorlatban Mol-
ndr Péter (1925-2000) siéfoki Meteoroldgi-
ai dllomdsdnak tiszta, funkcionalista épii-
letegyiittese jelképezheti.’

2 A magyar koztdrsasdg kormdnydnak 340/1949. (149)
szamu minisztertandcsi hatdrozata az épitSiparrdl. (1949.
VIL 15.) Rékosi Mdty4s miniszterelnsk-helyettes s. k. Epi-
tészet-Epités, 1949. 1-2. sz. 6-8. p.; Major (1949); Prak-
falvi-Hajdu szerk. (1996); Prakfalvi (1998, 1999).

3 Prakfalvi szerk. (1992); Simon (2000).

4 Ferkai (1985, 1997, 1998). A véltdst nem élezi ki Merényi
Ferenc épitészettorténetében (Merényi, 1969). Szalai (1995);
Winkler (2002).

5 ,Egy tél prébdjét mar kidllta.” MEpm, 1956. 9. sz. 28s.
p-; Prakfalvi (2002b). Ldsd még a meteoroldgiai dllomds
épiiletét a Misinatet8n, Gettd Jozsef-Pénzes J6zsef ter-
vezte 1958-59, statikus Balla Jézsef és Duldnszky Jend.
MEip, 1960. 32. p.

A »szocrel« [sic!] tévedései utdn minden modern formdnak

oriiltiink. Lélektanilag tokéletesen érthetd, hogy a kényszerii

hallgatds utdn épitészeink mohdn nyiltak az iijra megtaldlt

modern formdk felé, és hogy szinte minden a folydiratokban

ldtott formdval kisérleteztek.

(Bonta Jdnos®)



Ha a lélektani helyzet érthetd is, aldbb mindenekel6tt azt kivdnjuk bemutatni,
hogy épitészeink formaalkotd készsége messze nem meriilt ki mintdk kovetésében a
torténeti helyzet kotttségei ellenére sem.

Az épitészszakma 1988-ban elsédleges féruma, a Magyar Epitémiivészet 3. szdméa-
nak hasabjain visszatekintett a hatvanas évek épitészetére. Az 1957-68 kozotti éveket sorol-
tdk a ,, The sixties” ald. Az 1956-os forradalom kovetkezményeként a totalitdrius rendszer
autoriterré alakult t. Ez a véltds a megtorldsok és represszidk folyamatdban ugyan,
de mégis teremtett (korldtozott) lehetségeket, bizonyos foku kompromisszumot és
kiegyezést kindlva a hatalommal. Az épitész az iréval ellentétben nem tervezhet, még
kevésbé épithet az iréasztalfidknak. A Nyugat ezekben az években posztindusztridlis
tdrsadalomrdl kezd beszélni. A hazai politikai-kulturdlis elit az idGszak vége felé kezdi
belédtni a kemény, voluntarista indusztrializdcié tarthatatlansdgat. A szakma 6nmaga
utolérésének reményében, a modernizmus érdekében s jegyében ,konszenzust terem-
tett az épitészet, a tarsadalom és az irdnyvonal k6z6tt”. Legitimdcids problémékon és
presztizsveszteségeken tul a kiegyezés drit — ugy lattdk — leginkdbb a ,,vdrosrendezés”
tertiletén fizették meg: ,,az pusztitott, mint a hdboris bombdzds”’! Az épiiletekben,
a varosszovetben megtestesiil§ tradici6 tovabb foszladozott és enyészett el. A hatva-
nas éveket a lapszdm két épitész életitjanak megidézésével is szemléltette. Farkasdy
Zoltén (1923-89) és Janossy Gyorgy (1923-98) a veliik készitett beszélgetésekben hang-
sulyoztdk kotddésiiket a két vildghdbora kozotti modern épitészeti mozgalomhoz?® és
a milegyetemen megtapasztalt etikai-emberi normdkhoz. S mindenekel6tt kiemelték a
svéd és ddn épitészettel vald taldlkozdsukat. Az 1944-45-ben kitelepitett egyetem épi-
tészhallgatdi a felszabaduldst skandindv teriileten élték &t. (Mdsok szdmdra a fordulat
éveiig nyilt lehet&ség 6sztondijjal Svédorszdgban tanulmanyokat folytatni.) Szakmai
tanulsdgok mellett a demokracia miikodésérdl is itt szereztek tapasztalatokat.®

Mely épiiletekkel fémjelezték a visszatekintdk, a lapszdm szerkeszt6i a kora Ké-

dér-kor idgszakdnak épitészetét? A viloga-

6 »Az igazi korszeriiség hiiség az igazsighoz, a feltéte-
lekhez, az igényekhez, a feladathoz és a megoldasi lehe-
téségekhez. Rend, fegyelem, a technoldgia és a forma
Osszhangja jellemzik korunk épitészetét, nem pedig a ren-
dezetlen formak tobzdéddsa.” Bonta (1961).

7 Jandky (1988).

8 Vellay Istvan Kiskunhalason épitett csalddi hdza orvo-
si rendelével Le Corbusier villaépitészetének tanulsagait
eleveniti tjra fel (1960-61), Pintér Béla miitermes csalddi
hédza (Bp. XII. Tamds utca) pedig szinte az ezredfordulé
neobauhausos szemléletét ellegezi. MEpm, 1963. 1. sz.
25-29. p.

9 Turdnyi Gdbor, Jdnossy Johanna és Lente Andras inter-

jti. MEpm, 1988. 3. sz. 14-21. P.

tdsban nem a reprezentativ (koz)épiiletek
domindlnak. Mértékadé s nem mintaadé
miiveket sorakoztattak fel abbdl az idé-
szakbdl, amikor egy Y- vagy V-tarté mdr a
kvalitds jelét hordozhatta.

1957 kiemelked§ miive Callmeyer Fe-
renc (1928) poharazéja Badacsonyban. Ki-
sérlet volt ez - fogalmazott harminc évvel
késGbb az épitész — a népi épitészetet jel-
lemz§ fény és drnyék kredlta ardnyok uj-
raélesztésének és a modern 6tvozésének
kisérlete: bazalt terméské-, vakolt- és iiveg-
talhomlokzatok, nyitott fedélszék nadhé-
jaldssal, preregionalista, preorganikus jel-



leggel. A teraszt hiperbolikus-paraboloid vitorlavdszon ponyva fedte'. Ugyanitt épiilt
meg tervei szerint 1958-62-ben a legjobb modernista hagyomdnyokat integralé Tati-
ka étterme (statikus Thoma Levente, bels6épitész Vaddsz Gyorgy)." A maga idejében
revelativ erejli volt két lakéhdz a budai Varban, mtiemléki kornyezetben: Farkasdy
Zoltén Uri utca 32. szdm alatti (1959)"? és Jénossy Gyorgy: Bastya utca-T6th Arpad sé-
tdny-NGegylet utca sarkan dllé hdza (1962-63)". Ez utdbbi - a hdz hardntfalas szerkesz-
tésmddjabdl adédéan - t6mor oromfalas épiilet. A fiigg6folyosdkrdl nyolc kétszintes
és négy garzonlakds kozelithet§ meg. A méltaték a homlokzati nyildskiosztds gondosan
mérlegelt ardnyrendszerét, a tervezsi koncepcié konzekvens végigvitelét értékelték.
Szintén tiszta, viligos szerkesztésmdd és ardnyrendszer jellemzi Szelle Kdlmdn mun-
kéjét, a fest6 Sznyi Istvdn szdmdra Zebegénybe tervezett miiteremhdzat (1960/61)."4
Az épiilet épitészettorténeti jelentGségét az is emeli — miként Branczik Mdrta rdmu-
tatott —, hogy a tervez§ bardtja, Lessner Mano (1884-1944?) munkdssdgdt idézte meg
(Halapy-villa, 1928).> A hdz természetesen a tervezé modernitds-felfogdsdt tanusitja,
s nem posztmodern idézet!

A vilogatdsban kiemelték Szrogh Gyorgy (1915-99) Piszkéstet6n 1963-ban épiilt,
a hely, a régié szelleméhez alkalmazkodd, fa, tiveg, rusztikus kékvéder és tégla fala-
zatti obszervatériumat és kutathdzat (statikus Gilyén Jend).S Az uj, tizméteres ész-
lel6kupola és szdmitégépes kutatéhdz mdr Csontos Csaba munkdja (statikus Biirger
Néndor), aki a Szrogh 4dltal létrehozott mingséget fejlesztette tovdbb: a kupola high-
techje, tudatos kontradikcidja a terméské falazatokkal, a nyildsformdk s az egész épii-
let proporciondldsa harmonikus, nagyformdtumd miivé avatja az egyiittest (1969-
74).7 A jaszberényi tisztasdgi fiird§ épiiletének formaaddséban Zalavary Lajost (1923)
is a hely s a helyi népi épitészet - jelesiil a

medencéket magukba foglalé kiirtés ke-
menceforma - és a ,,magas technika” (héj-
szerkezet) biztositotta lehetGségek Gtvozése
motivalta (1960-63).® A budapesti lakéh4-
zak sordbdl kett6t valasztottak ki korrekt
funkcionalizmusuk okédn. Rimandczy Jend
tervezdi szandéka az volt, hogy hdza (XII.
Maros utca 13., 1959-62) ,,a kérnyezetét szét
nem robbanté”, de énmagédban harmoni-
kus megjelenésti legyen.” Ivanyi Ldszl6 ré-
zsadombi, Tulipdn utcai hdzainak 1épcsé-
zetes, teraszos megolddsa annak idején
szintén az Ujdonsdg erejével hatott (1963-
64).2° Ide sorolhatjuk még a Naphegy aljé-
ban Schmidt Lajos Orvos 1épcséi, a szint-
kiilonbséget szépen dthidalé apartmanhda-
z4t is (1965).*' Szegeden az Oskola utca és

10

MEpm, 1958. 55-57. p-; 1988. 3. sz. 30. p. (A tovébbiak-

ban a fGszovegben tdrgyalt épiiletre vonatkozé — az ese-

tek tobbségében a tervezd dltal irt — ismertetéseknek csak

a helyét adjuk meg.)
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MEpm, 1962. 6. $z. 9-13. P.; 1988. 3. SZ. 30. p.
MEpm, 1960. 3. 5z. 32-33. p.

Horler (1967).

Polényi (1962a).

Branczik (1994).

MEpm, 1964. 1. $Z. 13-23. P.

MEpm, 1976. 6. sz. 16-21. p.

MEpm, 1964. 6. SZ. 24-29. P., 1988. 3. SZ. 46—47. p.
MEpm, 1988. 3. sz. 41. p.

20 MEpm, 1965. 6. sz. 9-14. p; Tokdr Gydrgy-Emédy At-

tila Hajndczy utcai (Bp. XII.) hdzdrdl irva Rdcz Gyorgy ki-

emelte az udvari homlokzat mtivészi igényt kialakitdsat

is. MEpm, 1965/3. p. 31-33.



a D6ém kornyékének rekonstrukcidja (1957-67) eredményezett figyelemre mélté laké-
hdzakat — a vdrosrendez§ épitész Borvendég Béla (1931) volt, aki a hatvanas évek ele-
jén és egy évig Anglidban dolgozott.?

Az épitészet sajdtos alkotdtevékenység eredménye |...] lénye-
gében egyéni koncepcid alapjdn, kollektiv munkdval, ipari
uton produkdl a kiilonbézd emberi funkcidk szdmdra teret-
keretet biztositd nagyméretii haszndlati tdrgyakat (s ilyenek
egyiittesét), de 1igy, hogy ezek formdldsa nem marad meg a
»Szilkséges” forma szintjén, hanem a ,szép” sét a ,,miivészi”
szintjére emelkedik.

(Major Mdté*)

Tekintsiik 4t részleteiben a b tiz év (1957-68) alkotésait és torténéseit. A Ma-
gyar Epitémiivészet publikdlhaté anyag hidnydban 1957-58-ban a kordbbi évek termé-
se felé fordult. A maga idejében az elsGdleges szakmai nyilvanossdgban nem preferdlt
miivekhez taldlt vissza, hogy folvegye az tdjra véllalhaté tradicidk fonaldt. A privét
épitkezések koziil példaként kozolték egy orvos hdzaspdr Zamdrdiban, 1954-55-ben
épiilt nyaraldjat. Kismarty-Lechner Kamill (1914-2003) a kisméret( f6ldszintes hazat
hdrom egymastdl vildgosan elkiiléniils funkciondlis egységre tagolta: terasz, nappali
(nagyméretfi ferde {ivegfallal hatdrolva) és a hétsé traktusban minimalis mérettire szo-
ritott mellékhelyiségek. Még f6z6fiilkét sem alakitott ki. A terméskd falazat folé fer-
de sikd hullimlemezfodés keriilt.>* A vildgos szerkesztés és a ,,minimalista” épitészeti
felfogdsmdd rokonitja és kapcsolja ide Rdcz Gyorgy (1907-88) sajdt kis hdzat a buda-
keszi domboldalon (1958 koriil).*> A lakéépiiletek sordbdl szintén egy Kismarty tervez-
te hdzat ismertettek, amely a XI. kertiletben, a Bocskai tit és Dardci utca taldlkozasa-
ndl, saroktelken 4ll. A négyszintes, a kozéprizalitban hardntfalas szerkezet, kozépfo-
lyosds, egyszekcidju, azaz egy lépcsGhdzas, emeletenként kilenclakdsos haz jellegze-
tessége, hogy a beruhdzé minisztérium 1955-ben, a tervezés kezdetén engedélyezte az

»irdnyzattdl eltér§” megoldasokat. A terve-
21 MEpm 1965/3. p. 36-39. zG itt is a funkcidk értelmes felosztdsdra
22 Borvendég Béla tin. Sellshdza a Kordnyi rakparton  tOrekedve véltozatos alaprajzu lakdselren-
(1959-61) MEpm, 1962. 4. sz. 9-11. p. Tarnai Istvin: To-  dezéseket valdsitott meg. A traktusokat a
mérkény gimnézium tanmithelye, Borvendég Oskola ut-  parapet teljes szélességében (3,4 méter) és
ca 0s. jeldi épiilet, Dragonits Tamds Oskola utca 27. (stb.) a mennyezetig (2,85 méter) érd ablakok

MEpm, 1967. 3. $z. 18-35. P.; 1988. 3. sz. 28-29. p. hatéroljédk, amelyek 6,3 méter mélységig jé
23 Major (1961a). bevildgitdst biztositanak. Fontos elvet sike-
24 MEpm, 1957. 1-2. sz. 7-8. p. riilt kimondania Kismartynak; ne sziiles-

25 Récz (1988). Ldsd még a Wagner Laszl6 tervezte ha-  sék meg tipus, ne irja el§ rendelet, hogy
sonlé karakterti Tihany-Csényi-telepi hétvégi nyaralét, — milyen méreti helyiségek Gsszetartozdsbdl
MEpm, 1958. 166. p. lehet lakdst kombindlni, hanem az épité-
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szek kapjdk meg a célt és a gazdasdgi mutatdkat, s bizonyos, hogy jobb eredményeket
hoznak, mint a rendeleti szabdlyozds.?® Ebbe a kontextusba helyezhetSk el Sdmsondi
Kiss Béla mér a hdbort el6tt megkezdett, majd Farkas Tiborral folytatott vasbeton tar-
tdszerkezetd, el6regydrthatd, konnyd, szovetszerkezetes épiileteinek kisérletei ,,elem-
gyari” koriilmények kozott.”” Ismertetették Jandky Istvan, Korner Jézsef, Molndr Péter,
Vass Antal, Zilahy Istvan és Albert Jend isztambuli iidiil§szalléjénak tervét. Ez a mun-
ka a hatvanas-hetvenes évek hazai szdllodaépitészetének egyfajta Gsmintdja, hatdrvonal
a megel6z4 idGszakkal szemben.® A Bocskai tti foghijbeépitések (4-6., 12., 16., 15., 19.)
1954-56 koz6tt olyan darabok voltak, amelyek szikdrsagukkal ugrottak ki utélag a szoc-
redl formdi koziil.*® Az ipari jelleg(i épitészet koréb6l Kéri Gyula kébanyai tiizrsége
és kiilonosen Schall Jozsef miskolci egyetemi er6mtiépiilete (terv 1952) volt vallalhatd.3°
1956-57-ben valésult meg Jésvafén Reischl Antal tdjba illeszkedd kisméretd, kétszin-
tes, terméskd-homlokzatd, jé ardnyd, két oldalon korbefuté faszerkezetes teraszi
barlangkutaté dllomdsa.>*

1961-ben késziilt el Mikolds Tibor druhdz- és lakéépiilete Debrecenben. A vdros
féutvonaldn a zdrtsoru beépitésii foghijtelken all6 épiiletegytittes ldbakra allitott, rit-
mikus nagysikokkal kompondlt szines f6homlokzata kapcsolatot taldl az id8szak
geometrikus-uj konstruktivista képzémiivészeti torekvéseivel.3>

Korszerti épiileteknél, kiilondsen az elére gydrtott szerkeze-
teknél az alapformdt a tartdszerkezet adja és a burkolat jelle-
gii szerkezetek a jdrulékos részek, szemben az eklektikdval,
hol a szerkezet helyett a burkolat adja az épitészeti formdt.

(Gilyén Jeng33)

Az évtized épitészetét a szerkezetiség jellemzi. Egyfajta visszahatds is ez a szoc-
redl stiluselvii gyakorlata utdn. A struktu-

ralista gondolkodds és tervezés kisléptékd,
dm a késGbbiekre nézve sem jelentékte-
len mive volt a hédmezGvésarhelyi mélyfu-
ratd kit cséallvanyzata; Ulrich Ferenc és
Nagy Erng 17 méter magas forgdsi hiper-
boloid szerkezete 1956—57-ben késziilt el>4.
(Mintdja Buddn, a Millendris Parkban meg-
tekinthetd.) Menyhdrd Istvdn (1902-69) és
Szendrdi Jend (1913-2000) a Pasaréten, a
Vasas Sportklub szdmadra épitett, egysze-
riiségében elegdns teniszcsarnokdnak ol-
dalnyomdsmentesen szerkesztett, gytir(-
feliilet alakd orthotrop aluminium héjszer-

kezete - ivelt hulldmlemezek és azokra me-

26 Korszer(i lakdsok. MEpm, 1957. 1-2. sz. 7-12. p.; Tipus-
tervek ismertetéseivel Szrogh (1957).

27 Sdmsodi (1957).

28 MEpm, 1957. 57-67. p.

29 Uo. 68-80. p.

30 Uo. 134-135, 159. p.

31 MEpm, 1958. 31. p.

32 Tervezés 1956-58, kivitelezés, 1958-61. AruhazbelsGk
Gregersen Hugé. MEpm, 1958. 107-109. p.; 1963. 3. SZ.
18-22. p.

33 Gilyén J. (1964). Lisd még Vamossy (1964); Egyed
(1964); Gilyén N. (1964). Osszefoglaléan Siegel (1969); MEip,
1970. 195-297. P.

34 MEpm, 1958. 133. p.
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réleges idomszelvények kombindcidja, amelyet utdlag beliilrSl szdrt azbesztréteggel
kellett szigetelni - az ives rovid oldalakon tomor téglafalazatra, a hosszoldalakon alu-
miniumvazas, a teljes feliiletet kitolts {ivegfalra tdmaszkodik (1957-59).3 Az tn. mér-
noképitészeten beliil a héjszerkezetek épitése szintén jelentds muiltra tekint vissza.
A madsodik vildghdbort alatt épiilt Hamzsabégi titi autébuszgardzs 82 méter fesztévol-
sdgu elliptikus paraboloid héjmez&ivel (Menyhdrd-Padanyi, 1939-40) vildgviszonylat-
ban is egyediildll6 alkotds volt. A hdborud utdn szdmos mds ok mellett a zsaluzatokhoz
sziikséges faanyag és a mingségi munkdt végezni képes szakemberek hidnya is vissza-
vetette a héjszerkezetek alkalmazdsdt, helyette a daruzott, gordiil§ darudlldsokbdl fel-
hdzott ipari csarnokok épitési technikdja terjedt el. A hatvanas években az elGre gydr-
tott szerkezetekkel vivott verseny jelentésen befolydsolta a héjszerkezetek fejldését,
mert ,az erGjaték szerint legtakarékosabb héjszerkezetek (elméleti modellek) nem
mindig voltak versenyképesek az ugyan nagyobb anyagigényt, de egyszertibb és ke-
vesebb helyszini munkdt igényl§ szerkezetekkel szemben”. A gydriizemi el6regydr-
tdsnak formai konzekvencidja is volt, mert az épitészek gyakran akkor is paralel sikok-
kal hatdrolt épiilettomegekben gondolkodtak, amikor az nem volt els6rend( szempont.
A héjszerkezet - gy vélték - romantikus megjelenésti épiiletet eredményezhet (pl.
a Mak¢ Lérant tervezte [?] Osszetett kupolafeliiletekbd] all6, lendiiletes vonalvezetésti
haj6varo épiiletet a tihanyi kik6tSben), amit akkortdjt célszertinek létszott elkeriilni.®
A székesfehérvari aluminiumontdde és présmii (épitész Farkas Ipoly, mérnok-tervezd
Menyhdrd Istvén, épitéstechnoldgia: Semsey Lajos, 1958—-60) présmiicsarnoka két egy-
mads mellett futd, 15x30 méteres szakaszbdl épitkezik, lefedésiik hat centiméter vastag,
két irdnyban hajlitott forgdsi hiperboloid héjak egymds utdni, hardnt irdnyud sorozata,
melyek a végeken dtmeneti konoid héjakkal csatlakoznak a szegélytartéhoz. A korgor-
béjti, egyenes alkotdju, tehdt konnyen elGdllithaté monolit, alulrdl keresztiranyban
dombort héjszerkezet megoldasit olyan sikeresnek taldltdk, hogy az ipari épitészetben
szdmos kovetdre taldlt. Két £§ Gtleten alapult: 1. a csarnok daruhidjait a héj peremtar-

téinak készitéséhez gordill§ allvanyként

35 Ipari Epitészeti Szemle (tovabbiakban: IESZ) 16. (1957).
10., 18. p.; (1960) 55-58. p.; MEip, 1960. 25. p., 1964. 3. SZ. 158.
p- és 1968. 8. sz. 497-498. p.; Magyar Aluminium 198s. 2.
sz. 61. p.; MEip, 1998. 5-6. sz. 177-178. p. A gordiil§ redény
mintdjéra hiiztdk fel a héjazatot, Csonka (1970). A térlefe-
d§ szerkezetek dltaldnos rendszeréhez ldsd Horvéth Z.
Kélmdn és Csernoch Miklds 6sszedllitdsat, MEpm, 1970. 6.
SZ. 59. P-

36 Reisch (1968). V&: 48. .

37 IESZ 18. (1960) 1-10. p.; MEpm, 1961. 6. sz. 3-9. p.

38 Reisch (1968); Az Union Internacionale des Archi-
tectes végrehajtébizottsdga mar 1961-ben August Perret-
dijjal jutalmazta az IPARTERYV épitészeit. MEpm, 1961. 5.

hasznaltak; 2. A héjak zsaluzdelemeit a meg-
szildrdult peremtartékra fiiggesztették, a
zsaluzdelemek rdcsos acélvazzal késziil-
tek, ami lehetGvé tette a peremtart6 allva-
nyok és a zsaluzatok tGbbszori felhasznd-
lasat. Igy egy fvpdr és kozottiik a stklemez
épitése 14 napig tartott, egy-egy héj épité-
si ideje pedig hét napot tett ki (1958-59).7
Funkciondlisan és esztétikai értelemben is
jelentés miivek sziilettek: Csepeli CsGgydr
(Menyhdrd-Reisch, 1960); Ganz Hajtémii-
gyar (Horvédth-Vince, 1962); Csepel Szer-
szdmgépgyér (Pdl-Reisch, 1965-68)%.
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Az épiilet [Eglise de Notre Dame du Haut] maga témdjdndl
fogva nagyon tdvol dll épitészeti feladatainktdl, de megolddsa
tobb dltaldnos érvényii miivészeti gondolatot ébreszt [...] td-
jékozottsdgunk lenne hidnyos ha [...] nem igyekeznénk ezek-
kel megismerkedni.

(Nagy Elemér3®)

A visszakapcsoldddst a kortdrs eurdpai, angolszdsz épitészethez tanusitja a Le
Corbusier ronchampi (1953-54) zardndokkdpolndjérél a Magyar Epitémiivészet Uj tér -
4j formédk rovatdban megjelent terjedelmes ismertetés. Az épiilet elemzésébdl levont
tanulsdg: ,,van jogunk a bator kezdeményezésekre”. A szakma 1959 elején kapott rész-
letes dttekintést az 1958-as briisszeli vilagkidllitds pavilonépitészetérdl is, mindenek-
el6tt a szerkezeti, térhatdrold djdonsdgokrdl.*® A feszitett acélkabel-konstrukcidk,
az egyetlen pontra tdmaszkod¢ Gsszetett konzolok hatdsa megfoghaté az 1959-es Me-
z6gazdasdgi Kidllitds Epités pavilonjéban, Emédy Attila, Zentai Zoltdn alkotdsiban.
Az épiilet nagy fesztdvolsdgu fiiggesztett tet@szerkezet kiprébdldsdra tett kisérlet
volt.#* Szabd Istvdn (1914-88) mdr 1956-ben kifejtette a pavilonépitészet fontossagat: a
miifaj ideiglenessége a kisérletezés, a formateremtés szabadsdgdt biztositja az épitész
szdmdra, s ezt a szabadsdgot fenn kell tartani!*> Nehezen magyardzhaté, hogy a Ma-
gyar Epitémiivészet a késdbbiekben - lapel6djei gyakorlatatdl eltéréen — miért ,,szém-
izte” néhdny kivételtdl eltekintve*3 hosszu évekre, évtizedekre a hazai vdsdri épité-
szet bemutatdsét, holott olyan miivek sziilettek, mint a késébb emigralt Kaddr Istvdn
Nehézipari pavilonjdnak rdcsos, hdrtyaszerkezetti kupoldja (1961).44 (Kéddr mdsik je-
lents munkdja a TVK aluminium anyagu, térbeli rdcsszerkezetd, 30 ezer m? anyag
tdroldsdra alkalmas raktdrcsarnoka. A tervek az ALUTERV-ben késziiltek, 1963-65).45
A kapcsolat nem tisztdzott, de a pavilon téralkotdsi mddjaban rdismerhetiink a Buck-
minster Fuller megalkotta geodesic dome-
ra. A geodézikus kupola az egyetlen olyan  sz.ss. p; A tervezéirodékrdl j6 dttekintést ad Schéry (2001).
nagyméret(i szerkezet, amely kozvetleniil a  Juh4sz Jens-Garay Lajos K6bdnydn épiilt gydgyszerrak-
talajra telepithetd, s méretét nem korldtoz-  tirdhoz: MEpm, 1957. 24-27. p.
za a szerkezeti anyagok szildrdsdga, nincs 39 Nagy (1958).
hatdrmérete. Elvi alapja egy vektoridlis, tér- 40 MEpm, 1959. 1-2. sz. 5-52. p.
ben irdnyitott erérendszer. A forma a tetra- 41 MEpm, 1959. 9-10. sz. 290. p.; IESZ 18. (1960) 63-67. .
éder és a nyolclapti oktaéder megsokszo- 42 MEpm 1957. 50. p.; Prakfalvi (2000).
rozaséabdl 4ll 6ssze. Fuller 1959-ben Moszk- 43 Z4grab, Magyar pavilon (1956), Brjeska Istvin MEpm,
véaban geodézikus kupoldt épitett az ame-  1957. 123-125. p; Makovecz Imre: Gulyds csirda Budapest,
rikai kidllitdsi pavilon szdmdra. Megjegy-  Mezdgazdasdgi kidllitds (1967) MEpm, 1968. 2. sz.. 28-30. p.
zend6 azonban, hogy Kotdnyi Attila és 44 A Nehézipari Minisztérium Kupolacsarnoka a Buda-
Kunszt Gyorgy (1924) csak Mujdricza Pé-  pesti Ipari Vdsdron (1961) MEip, 1962. 1. sz. 32-33. p.; 1964.
ter rekonstrukcidjabdl ismert OTI pavilon- 3. sz. 155. p.; Pelikdn (1964).
janak kupoldja az 1948-as Centendris vdsd- 45 MEip, 1965. 696-700. p.; MEpm, 1967. 5. sz. 12-14. p.
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ron hasonlé konstrukciét mutat.4® Az els§ hazai fiigg6tet6t Horvdth Z. Kdlmdn ter-
vezte meg a Jdszberényi tti Sz6lészeti Kutatd Intézet pincészete udvardnak lefedésé-

re 1962-ben.4”

A briisszeli expén vésdrolt, itthon udjdonsdgnak szdmité konnytszerkezeti
anyagbdl épiilt a Tihany-révi iizlethdz Diandczki Janos (1928-91) tervei alapjdn (1959-

46 Mujdricza (2000). Fuller 1980-ban Budapesten a Nem-
zetkozi Vésdron is épitett geodézikus kupoldt. A téralko-
tési kiséreltek idgbeli szdlén némiképp el6reszaladva ek-
kortdjt az alternativ téralakitdsok utjit mdr inkdbb Frei
Otto inspirdlta. 1977-ben Barna Gyula és Reimholz Péter
irdnyitdsdval Szentendrén, a Kélvdria-dombon épitettek
iparmiivészeti f&iskoldsok elasztikus héjracskupoldt. A
szerkezetek egységesitésének ,,a kivitelez6k monopolhely-
zetének és diktatirdjanak” korszakdban a differencidlt
kornyezetre torekvés, a gazdag struktuirdk irdnti vonzé-
dds és a tapasztalatszerzés vagya inspirdlta a résztvevé-
ket. A ,keretek” tégitdsdnak, a formateremtési szabadsdg
érvényesitésének megbiivé fonaldra kapcsolhaték Mako-
vecz Imre jelanalizisei - jel: ,,amely a rendszerek hatdrte-
riiletén helyezkedik el, mds széval maga a hatdr” -, a moz-
gdsformdk kutatdsa, a minimdltér pdlydzata vagy Csete
Gyorgy hajlitott (§j) hajléka, a felfogdsa szerinti épitésze-
ti 6sformdt megidézs ,,akcidi”. Beke et al. (2002) 272. p.
47 Romdn (1962); Banydsz (1959). Az elsé fliggesztett te-
t8s szerkezet( épiilet a fedett lovaglécsarnok lett volna;
épitész Emédy Attila, statikus tervezék Bénydsz Péter és
Zentai Zoltan.

48 MEpm, 1960. 6. sz. 20. p. Uzletsor és hajédllomas.
MEpm 1963. 5. sz. 46. p.; Reisch (1968); Schéry (1995).

49 MEpm, 1959. 1-2. sz. 53-76. p.; Gddoros (1995); Réka
(2000). Tervek és dokumentici6: MEM Gédoros-hagya-
ték: D/A/4, D/D/1, T/10.

50 Tervek: MEpm, 1959. 3-4. sz. 125-128. p.; MEpm, 1961.
1. 8Z. 22-26. p.

51 MEpm, 1959. 5-6. sz. 175-177. P.

52 Budapest épiil§ uj lakételepei, MEpm, 1957. 18. p.

53 Gydngyosi-Rojké (é. n.); Heim-Preisich (1962). Ossze-
foglaldan Preisich (1969) 46-61. p. Ldsd még Prakfalvi
(1995). A vidékre vonatkozdan Perczel (1962).

54 Perényi (1962) 17-18. p.

60).4% A briisszeli magyar pavilont Gddo-
ros Lajos (1910-91) és Németh Istvén tervez-
te (megbizds: 1956 tavasza). A klasszikus
modern eszkoztdrdbdl dolgoztak. Ez mér
némi konzervativ jelleget adott az épiilet-
nek, de a kddari konszoliddcié demonstré-
lasdra a felvonultatott kidllitdsi anyaggal
(mdsok mellett Csontvéry: Mdria kiitja
Ndzdretben, de nem hidnyzott Somogyi
Jozsef Martindsz-szobra sem, 1953) teljes
mértékben megfelelt.*® A ,sdtor” épiilet-
részt adaptalta Gddoros az ekkor tervezett
pécsi Olympia étterem és cukrdszda egytit-
tesbe, munkatdrsa ifj. Mddos Ferenc és
Fekete Gyorgy volt (1960).° Budapesten
ekozben befejezédtek az ,,oktdberi esemé-
nyek” nyomait eltiintet§ Rakdczi tti drka-
dositdsok’! és a kordbban megkezdett la-
kételep-épitkezések a Kerepesi iton Heim
Ernd, Legany Zoltdn és munkatdrsai tervei
szerint.>* A f6vdros dltaldnos vérosrende-
zésének alapjat ekkor még az 1955. februdr
18-4n elfogadott tervezet jelenti, amelynek
kidolgozdsa ,lényegében a felszabadulds
6ta folyamatban van”... (1962)%, habdr a
Magyar Forradalmi Munkds-Paraszt Kor-
madny 1960. oktéber 27- iilésén hagyta jova -
»elismeréssel” — Budapest és kornyékének
dltaldnos rendezési tervét. Tulajdonkép-
pen ez a harmadik tervezet az els§ olyan
kormdnyzati szinten jévahagyott munka,
amelyben a legf6bb uj elem a lakdsépitési
program mutatdinak integrdldsa’* Az
1002/1960. sz. kormédnyhatdrozat 15 év alatt
orszdgosan egymillié lakds épitését ira-
nyozta el6.
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Az tjabb foghijbeépitések szdmottevs épiileteket eredményeztek. Egyedi tervek
alapjén épiiltek OTP oroklakdsok az Ullsi uton>. Az 54-56. szdmu hézat Haldszy Jend,
a 60-62-t Schall Jézsef (1913-89), a 65-6t Martonné Jutas Agnes, a 73-at T6kés Gyorgy, a
74-et Gaspdr Tibor, a 81-et Boross Zoltdn, az Ull6i tit sarkdn a Jozsef koruit 86-ot Csics
Miklés,5¢ Buddn a Toérok utcdban a 7-9. szdmu hdzat Pintér Béla (1925-1992) tervezte.
A Rézsadomb kapujéban, a Mechwart tér torkolatdndl épités alatt dllt Dul Dezsé
(1925) 1955-0s tervezésti in. ,,Regent és Szomjas” hdza*”. Kvalitdsai ellenére a kritika ne-
hezményezte, hogy a vasbeton vazat korbefalaztdk: hova lesz igy az ,,1j épitészet”
Gszintesége? A Martirok ttja (ma Margit krt.) 27. szdm alatt épiilt meg Dul tin. Lotté-
héza (1958), amely harmonikusan, szervesen illeszkedik a két vildghdboru kozétt éptilt
j6 minGségli lakéhdzak sordba.’® Dul Dezsdnek, a csillebérci atomreaktor (1956-59)

tervezGjének (statikus Pelikdn Jozsef)>®
miive a Jozsef Attila utca-Hercegprimads
utca sarkdn 4ll6 nagyrasztert, a szerkeze-
tet a homlokzaton megmutaté lakéhdza is
(1956-59)°°. Elkésziilt a politika, az ideold-
gia szdmdra nagyfontosdgu létesitmény, a
szabadsaghegyi televiziés adédllomds is,
Gergely Istvén és Székely Lészl6 (1956-59)
miive.5" A kés§ szocredl és a modern for-
malds sajdtos otvozetét képviselte Buda-
pesten a Lenin (ma Erzsébet) kortiton a
Madéch Szinhdz homlokzata, Kaufmann
Oszkdr, Fébry Ottd, Mindry Pl terve (1955-
61).52 A KISZ Ifjusagi Park 1961-ben nyitot-
ta meg a kapuit a Vdrbazdrban, az épitész
Pazmadndi Margit (1930-95) és Kéry Zoltdn,
a belsGépitész, Mozer P4L%3

A hatalmat birtoklé6 Magyar Szocia-
lista Munkdspart 1957-58 kozott rogzitette
miivészetpolitikdjdnak kiindulé tételeit.
Elvetette a tiszta demokrdcia és a teljes
szabadsdg ,,hazug” jelszavait a miivészeti-
kulturdlis életben,* tdmogatandénak nyil-
vénitotta a pdrtos, szocialista realista mii-
veket, azonban stilus- vagy formaprefe-
rencidt nem hirdetett. A szocialista realiz-
must mddszerként definidlta, ,,korunk m-
vészetének legmodernebb, legadekvitabb”
alkoté6i formdjaként.® JellemzGje a pértos-
sdg, amelynek alapja a marxista-leninista

55 MEpm, 1959. 5-6. sz. 154-157. p.

56 Uo. 9-10. SzZ. 294. p.

57 MEip, 1960. 5. p. A lakdsok diplomatdk szémdra ké-
sziiltek.

58 Osszefoglaléan: Bene (1959).

59 MEpm, 1960. 1. $z. 33-34. p.

60 Uo. 3. sz. 1. p.

61 Uo. 6. sz. 38-39. p. Az el6zményekhez ldsd Ger6 Erné
levelét Rédkosi Mdtydsnak (1952. V. 7.) A televizi6 ,,rendki-
viili jelentGségt. .. 50-60 kilométeres hatésugérral az or-
szdg dontd teriileteit tudjuk befedni, az ellenség pedig
képtelen zavarni... a vezetékes rddié a milt... a televizié
a jov6”. MDP Ttkdrsagi tilések jegyzskonyvei. MOL 267
f. 54/192. 6. e.

62 MEpm, 1962. 1. 5z. 42-45. p. A Somogyi J6zsef, Kiss
Kovdcs Gyula és Kerényi J6zsef szobraival gazdagitott
kiils6t az utébbi években Siklés Mdria a posztmodern ird-
nydba ,fejlesztette”.

63 Uo. 6. sz. 16-18. p.

64 Vass-Sdgvdri (1973), 86. p. (1957. V1. 27-29.)

65 Az MSZMP miivel6dési politikdjanak irdnyelvei. 1958.
junius 25. Uo. 268. p. Az 1959. évi Kossuth-dijasok (mivé-
szet és irodalom) egyike Korner Jézsef, a II. kertileti
(volt) parthdz (1952-53) épitésze, aki az elismerést a Kere-
pesi tti temetSben 1958-ban elkésziilt ,,nagyszabdsd, a
munkdsmozgalom nagy halottainak 4llitott emlékm( meg-
alkotdsdért” Olcsai Kiss Zoltdn szobrdszmiivésszel kozo-
sen kapta. Népszabadsdg, 1959. mércius 15.; MEpm, 1950.
5-6. sz. 137. p.; T6th (1999).



vildgnézet. Ennek {6 eleme a szocializmus gy§zelméért foly6 kiizdelem tdmogatésa.
Sulyozottan az irodalomra tekintettek,® az épit6miivészetet nem emlitették. Az épi-
tett m mdr nem volt szdmukra olyan kitiintetett jelleg@i, mint kordbban. Az épité-
szet dontden iparpolitikai-technoldgiai kérdéssé valt. Az Gtvenes évek mdsodik felé-
ben a fejlesztés irdnya még a kozépblokk (ami ekkor még nem teljes szobafal méretti
falazati egység, miként a panel), anyaga pedig a habositott kohdsalak és az erémfivi
pernyebeton. El kellett terjeszteni a kevesebb cementet, egyszer(ibb zsaluzatot, ezért
kevesebb fét igénylS elGre gyartott, feszitett vasbeton szerkezeteket és a miianyag
padlé haszndlatét.” Az épitSanyag-hidny felszdmoldsdnak utjit az ipari méretekben
és ipari mddszerekkel torténd épitésben lattdk. 1964 februdrjdban sziiletett politikai
dontés a paneltechnoldgia elterjesztésérdl. (A panel cementbeton alapanyagu, vasalt
elem. A vasaldsok egymdshoz hegesztésével, kartyavarszertien épiil fel a haz egy vas-
beton alap és a fogadészint folé.) A Magyar Epitémiivészek Szovetségének 1964. évi

66 Az MSZMP KB Politikai Bizottsdgdnak hatdrozata a
z6tti ideoldgiai és politikai munka egyes kérdéseirdl. 1958.
november 25. Vass-Sdgvari (1973) 281-28s. p.; A felszaba-
dulds utdni magyar irodalom néhdny kérdésérél. 1959.
februdr. Uo., 319-340. p.

67 Az MSZMP VII. kongresszusénak irdnyelvei gazdasdgi
feladatainkrdl és a II. 6téves terv elkészitésérdl. 1959. no-
vember 30-december 5. Uo. 424. p. Az épitGanyagokban
mutatkozé ,,dtmeneti hidnyhoz” és az ipari médszerekkel
valé épitéshez ldsd: Az épitSipar feladatai a II. 6téves
tervben, kiilonos tekintettel a lakdsépitésre. Uo. 454—
458. p.

68 MEpm, 1964. 4. sz. 61. p.; Az MSZMP KB hatérozata az
épitSipar munkdjardl (1964. februdr 20.). Vass (1978) 48-55. p.
Osszefoglaléan a tipustervezésrél Katona szerk. (1969).
69 Az MSZMP néhany idészer( ideolégiai feladata. 1962.
november 20-24. Vass—Sagvari (1973) 60o. p.; A KB irdny-
elvei. 1965. mdrcius 11-13. Vass (1978) 125-163. p.; A szoci-
alista realizmusrdl, uo. 484-515., kiilénésen 509. p.: Az iro-
dalom és a mtivészetek hivatdsa. 1960. jinius—jilius, uo.
176-209. p.; Az MSZMP IX. Kongresszusdnak hatérozata.
Uo. 564. p.

70 Prébaiizem a hdzgydrban. Tavaly szeptemberben Obu-
ddn befejezGdott a szovjet gépekkel felszerelt elsé hazai
hdzgyér épitése, évi 1800 lakds kapacitdssal. Népszabad-
sdg, 1966. janudr 15.; mdjus. 5. B6honyey (1968).

VI. kozgytilésén az elndk, Major Mdté igy
kommentdlta a KB-hatdrozatot: a Szovet-
ség ,a korszer( tipizdlds helyes mddsze-
reinek megteremtésével segitse el§, hogy
[épitSliparunk a tipizalt szerkezetek fel-
hasznéldsdval miel6bb szerelSipari jelleget
oltson”.%8

A hatvanas évek elsg felében elismer-
ték ugyan a kisérletezés szabadsdgat a mii-
vészetekben, a pdrt azonban nem mond-
hatott le az eszmei irdnyitdsrdl, mert az
»egyetlen igazdn nemzeti politika a szoci-
alizmus épitése”. Letéteményese, a pdrt te-
hét fenntartotta magédnak a jogot a meg-
itélés tekintetében. 1966-ban, IX. kong-
resszusukon definidltdk is az Gn. hdrom
»T” politikdjat. Tamogatjuk a ,,nagy tome-
gekhez sz0l6 szocialista és egyéb huma-
nista [realista] alkotdsokat”. Ttirjiik, azaz
»helyt adunk a politikailag, eszmeileg nem
ellenséges torekvéseknek”. Tiltjuk, ,kire-
kesztjiik kulturdlis életiinkbél a politikai-
lag ellenséges, antihumdnus vagy kozer-
kolesot sértd megnyilvanuldsokat”.®

Budapesten az els§ hdzgyar a kong-
resszus évében kezdte meg termelését.”®

A felvédzolt keret és feltételrendszer
minden ideolégiai rdolvasdsndl hatdsosab-
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ban dllitotta épitészetiinket a kovetkezs két évtizedben befuthatd, a kivételektdl elte-
kintve inkdbb mennyiségével jellemezhetd palydjéra.

A hatvanas évek els6 felében éveken 4tnytil6 elmélkedés folyt (Kortdrs, Uj Irds,
Valdsdg) a kollektiv élet, a kommunista ember ,,megformaldsanak” épitészeti kere-
teir8l, otthondrdl.” Ugyanis a ,,polgdri lakdsalaprajz” (sic!) zsdkutcdba jutott! Zalotay
Elemér-Borocz Imre szalaghdz-koncepcidja szerint az embereket egy lakétombbe kell
Osszpontositani. Folyé mellett, zold kdrnyezetben harminc-6tven emelet magas, kilo-
meéter hosszu, tobb szdz méter széles ,,hdzakat” kell épiteni, mdr csak az egy lakdsra
juté fajlagos koltségek csokkentése érdekében is. Zalotay szerint elképzelése csak ta-
volrdl kotédik Le Corbusier marseille-i Unité d’Habitationjahoz (1947-52). Ferenczy
Karoly épitész ad abszurdum vitte a gondolatmenetet. Megvildgité erejtinek szant, a
szakdcsmiivészetet az épitészettel parhuzamba dllit6 példazatdban a szakdcsmiivészet
»azt az értelmetlen eltévelyedését fejezi ki, amelyben nem a téplélék és a gyomor kol-
csonhatdsa, a tartalmi kérdés a fontos, hanem a készités forma értéke” (kiemelés - P.
E.). Ferenczy szerint korszakvdltds tortént, az ,elit” és ,,kultikus” épitészet, valamint
az elnyomott rétegek viskdi felett megkondult a lélekharang, s a csalddi hdz is miltba
fordul6, korszerfitlen. Egydltaldn: a csaldd szigetként ékel6dik a tarsadalomba. Felada-
tait a tdrsadalom veszi 4t. Az emberek létfenntartdsi sziikségleteit az un. ,,szoc-koll”,
ill. ,,kom-koll” hdzakban, t6bb ezer f8s, széllodaszer( pont- és szalaghdzakban, kozos-
ségi és gépesitett nagyiizemi formdkban kell kielégiteni. Ezek tipustervek alapjdn
épiilnek majd, biztositva a rendet és szervezettséget. A vitdban megfogalmazddott az
a vélemény is, hogy a szalaghdz 1éptékrendje olyan nagysdgu, hogy esetében mar a
»mennyiség mindségbe val6 dtcsapdsardl” beszélhetiink!”> Az Arpad hid budai hidfé-
je el6tt a hegyvidék latvanyat keresztbe vago kilométeres, egy falu lakossdgdt magd-
ban foglalé panelszalaghdz mindségbe torténd dtcsapdséhoz ,,nyilvan” a magassagdbdl
hidnyzott még néhdny emeletsor. Petri Gyorgy irta a mdsodik nyilvdnossdgban meg-
jelent Lakételep cim( kétsoroséban; Tizemeletes kilvdsilok: a munkaerd sorozatve-
t6i (1982).

Az Gtvenes-hatvanas évek forduljan a lakdsépités £6 helyszinei Budapesten a Fi-
astyuk utcai lakételep (folytatdsa) és az Ul-
161 uti Jozsef Attila lakételep kiépitése. To- 71 ,,Az életforma egyszertissdése, az igények nivelldlédé-
vabbi iskoldk is épiilnek. Kismarty-Lech-  sa pedig el6segiti és indokolja a tipus, a tomeggyértasra
ner Kamill 1948-49-ben sziksz6i iskoldjé-  alkalmas megolddsok fokozott elterjedését”. Bshonyey
ndl a tantermeket egy tdgas kozponti tér (1960). Varidbilisan beépithet§ konyhaberendezések ter-
koré szervezte.”?> Soroksdron a Sodronyos vei: Kovdcs Zsuzsa, Arnold Kéroly. MEpm, 1959. 7-8. sz.
utcdban a gondolatot tovabbfejlesztette: a  274-275. p.
foldszint és az emelet terének Gsszenyitd- 72 Vita a szalag hdzrél. Major-Osské (1981) 250-273. p.
sdval egy tdgas zsibong6t alakitott ki, in-  Ldsd még Népszabadsdg 1965. december 31; 1966. janudr
nen nyilnak a tanulmdnyi helyiségek (1959- 6. februdr 12.
60)74. Csepel-Kirdlyerd6n, a Szdrcsa utcd- 73 Kisléghy Nagy (1957).
ban a hardnt elhelyezett tantermek sord- 74 MEpm, 1960. 1. 2. 17-18. p.



nak szintenkénti eltoldséval 2,65 méter belmagassdg mellett is biztositani tudta az épi-
tész a nyolc méter mély helyiségek jé fényviszonyait (1961).”>

Debrecenben befejez8dott a Kelemen LdszI6 (1919) tervezte vasttédllomds épitke-
zése. A véréesarnok fedésének tobbszorozott nyeregfeliiletei (statikus Maké Lérant)
formailag is lezarjdk az 1952-vel indult munkalatokat, az épiilet kiilonboz§ stilusréte-
geit (szerkezetkész, 1959).7° A mdsodik vildghdboriban kérnyezetiikkel egyiitt lebom-
bézott jelent8s palyaudvaraink (Székesfehérvér, Gy6r77, Szolnok) helyredllitdsa évtize-
deken 4thtiz6dé vérosrendezési kényszert ,,eredményezett”.

A Balaton idegenforgalmdnak regiondlis fejlesztése jegyében’® Tihanyban is meg-
kezdddtek az épitkezések. Hajédllomds: Benkhard Agost, motel: Polonyi Kéroly. A Fol-
desi Lajos tervezte Motel étterem tekinthets az els§ (?) hazai tivegfiiggonyfalas épii-

letnek (1959)7°. Az emeletes postapavilon
75 MEpm, 1961. 3. sz. 31 p. Tematikus szdm a ,,népi de-  hdromirdnyu vasaldssal, 6t centiméter be-
mokratikus Magyarorszdg” iskolaépitészetérsl. tonvastagsdgban épiilt haromtdmaszu, pa-
76 A Domanovszky Endre sgrafittéival diszitett palyaud-  raboloid héjkupoldjéval korszakos jelentd-
var 4taddsa 1961. augusztus 20-dn volt. MEip, 1962. 42-43.  ségl (Pénzes Istvdn, Szittya Béla; statikus

p-» J6 képek: Schéry (1995) 146. p. Gnidig Miklés 1960-62).8° Siéfokon Czig-
77 Tervezsk: Ehn Jozsef, Dianéczky Janos, Vass Dénes,  ler Endre tervei alapjan épiiltek meg a hat-
1953-59. vanas évek kozepére az idényjellegti szallo-
78 MEpm, 1957. 51-52. p.; Bérczes et al. (1958). Osszefog-  dasor darabjai.81 A nem szerkezeti, csak
laléan: Lévei (2000). térhatdrol6 ,fliggonyfal” egy mdsik korai

79 MEpm, 1960.6. sz. 16-18. p. Uvegfiiggony-falat kapott ~ példdja Koves Emil irodahdza Nagykani-
a Parisiana is az 1962-es 4tépitésekor, épitész P. Miiller zsdn (1958-61).5> A még mindig Sztalin ne-

Eva. Ddvid (1991). vét visel§ vdrosban kisérleti nagypaneles
80 MEpm, 1962. 5. SZ. 49. p. blokkhdzak épiiltek (Weiner Tibor).8 A
81 MEpm, 1963. 5. $z. 20-25. P. Vasmt tt gydrtelep fel6li architektonikus
82 MEpm, 1962. 4. sz. 32-33. P. lezérésdra a pdlyakezd§ Finta Jozsef (1935)
83 Visy (1960). tervezte meg a kilencszintes, klinkertégla
84 MEpm, 1960. 4. sz. 40. . burkolati, kozépfolyosés garzonhdzat,
85 Major (1960a). melyhez egy ,,Szuperpiac” rendszerd dru-

héz is tartozik (1961-65).54

A szocializmus épitGjének [...] biiszkének kell lennie arra,
hogy az épitész koncepcidjdt éppen a maga minél nagyobb
szakmai, mesterségbeli tuddsdval, invencidjdval teszi elérhe-
t6vé, haszndlhatdvd, élvezhetdvé, azaz biiszkének arra, hogy
d Hinterpretdlja” az épiiletet a magyar nép szdmdra.

(Major Mété%)

Mit is kell interpretdlnia az épit&nek?
Major Mété sajit kordbbi fejtegetéseire alapozva az épitészetet a tdrsadalmat le-
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iré alap és felépitmény viszonylatdban (,,az épitészet elvalaszthatatlan attdl a tdrsada-
lomtdl, mely produkélta”) mint az anyag — szerkezet — funkcié egymdsra épiil§ rend-
szerét irta le. Megdllapitotta: ,,az anyag nem épitészet”, a szerkezet a felhaszndlt anya-
gok tulajdonsagai alapjn jon ugyan létre, de ,,a szerkezet maga sem épitészet még”,
mint ahogy a funkcidk ,,nyers kielégitése” sem. Az épitészet ezen ,,0sszefiiggésténye-
z8k torvényszertiségeinek hierarchidjéban” adott tartalom miivészi megformaéldséval
jOhet létre, ,kivételes egyedi alkotdsokban”. Ez egy folyamat, amelynek ,,el6bb utébb
végbe kell mennie: a mi tdrsadalmunk gondolatait hordozd, kifejez§ szocialista épitd-
miivészetnek meg kell sziiletnie.” %

Tuljutottak ugyan tartalom és forma dichotémidjdn, amely az Gtvenes éveket, a
szocredlt jellemezte.” Azonban tovébbra is a tartalom és forma dialektikus ,ellent-
monddsadnak” szemléleti keretei kozott vizsgaltdk az épitészet altaldnosnak vélt jel-
lemzdit: a kiilsd és bels forma, a szemlélet tiikrozése és a stilus, a tdrsadalom mint
megbizé és az egyén mint kialakité ,,formdlé” stb. Valamiféle pedagégiai szempont is
jellemzi ezeket az irdsokat a miivész, az épitész ,.el6ljardsanak” elméleti megalapoza-
sa érdekében, hogy a ,,régi és 1ij formdk harcdban” elGvételez6djék a megsziiletend
4j. S az 4jj ,annak a feladatnak a kittizése, amelynek lehet&ségeit érleli, de még nem
ismerte fel a tdrsadalom, s amelynek felismerése épp a miivész feladata.”®® Jdl jottek
Mies van der Rohe vel@s kanti-hegelianus szinezet(i monddsai a htiszas évekbdl: az
épitémiivészet mindig egy korszak akaratdnak térbeli lenyomata [...], a forma nem
munkénk célja, hanem eredménye...%

Obuddn, 1958-60 kozott a I1. 6téves terv lakdsépitési programjanak megalapoza-
sdra kisérleti lakételep épiilt. A kiilonboz6 rendszer( és nagysdgu lakasok és épiilet-
fajtdk koziil a tipizaldsra legmegfelel6bbek kivalasztdsa volt a cél. A Gyenes utca vo-
naldban épiiltek 26 m>-es garzonok, négy féréhelyes, a norma szerint 53 m*-es, beépi-
tett konyhabitoros, konyhdval egybenyithaté étkezéfiilkés lakdsok hdromemeletes
hdzakban és kétszintes, hat féréhelyes 73 m>-es, ot lakdsbdl 4ll6 sorhdzak is. A torek-
vések, hogy a kislakdsokat értelmes térkapcsoldsokkal, a zsdkszobdk és kényszerkoz-
lekedGk elkeriilésével formaljak élhet&vé, igen kevéssé keriiltek dt a hdzgydri tomeg-
termeléssel elGéllitott tipusokba.®® A lak-
haté lakds minimdlis feltétele a tdgassdg. 86 Major (1957, 1959, 1961b).

Az ,Existenzminimum” lefelé hajlitdsa (a 87 Az épitészet tartalma ekvivalens a kubattiraval, a be-
késébbiekben a belmagassdgot is csokken-  épitett légkdbméterek szamaval - fogalmazhatnank.
tették) feloldhatatlan ellentmonddsként hii- 88 Vémossy (1963).

zdédott dt a tizenot éves lakdsépitési prog- 89 Es gibt keine Form an sich. Baukunst ist immer ra-
ramon. Genezisében volt elhibdzott, a la-  umgefasster Zeitwille, nichts anderes. Moravanszky
késhidny minden kényszere mellett, hisza  (2003); Frampton (1982).

blokkos épitési mod miniszteridlis, indité 9o Egressy (1961). Epitészek: Csordds Tibor, Minary Olga,
keretfeltételei nem tartalmaztdk a lakds-  Korner Jézsef, Széke Gyula, Rimandczy Gyula (és masok),
alaprajz, a funkciék meghatdrozdsdnak és  P/3. épiilet, épitész Kiss E. Laszlé. MEip, 1962. 2. p.
kielégitésének kritériumait!** 91 Cserba (1960).



Pécsett, a nyugati varosrészben az Orszdgos Tervhivatal dltal ideiglenesen enge-
délyezett épiiletfajtdbdl alakitottak ki nagypaneles tipustervcsalddot. A koltségek
csokkentése érdekében olyanra volt sziikség, amely kisszdmu elembdl tobb épiiletfajta
megépitését teszi lehet§vé. Szamitdsba kellett venni a tervezésnél a paneleket emels
daru ,képességeit” is, mert az rovid karral ot és fél méteres, hosszu karral kétméte-
res elemet tudott beemelni. Az 4j szovjet hdzgyar 4j lakdsméretei - bizakodott a ter-
vez§ — taldn 4ttorik a hazai jogi-fiskdlis szemléletet, mert az odavezethet, hogy két fére
egy 12 m*es alapteriilet(i szoba jut...9* A végfalak a plaszticitds érdekében perspek-
tivikus szinezést kaptak.%3

A szovetkezeti lakasépités egyik els§ épiilete Budapesten a Harminckettesek te-
rén val6sult meg, a lakdsok tilnyomoé része mdsfél szobds (épitész Legdny Zoltdn,
1957-61). Ez id§ tdjt a SzemlGhegyen 11 hénap alatt épitettek fel kovetségi tisztviselk
szdmdra egy exkluziv kislakételepet (6t 6ndll6 épiilet, épiiletenként kilenc 3-4 szobds
lakds), épitész Kondoray Gyula, 1960-61.94

A hatvanas évek egyik elterjedt ponthdztipusdt Pomsdr Janos tervezte (1961-63);
kilencemeletes, a f6ldszinten monolit vasbeton, az emeleteken ontdttfalas®> épiilet,
szintenként négy darab kétszobds lakdssal, a kozosségi helyiségek a foldszintre és a
tetemeletre keriiltek; megvalésult példdul Ligyményoson, a Budafoki tton.”° Buda-
fokon, a kisérleti lakdtelepen tizenegy szintes, dtfogatd ponthdzak épiiltek. A Tenke
Tibor tervei (1963) alapjn épiilt csiszézsaluzatos, dntdttbeton technoldgidji hdzak
homlokzatdt 16réshatdst keltd nyildsok osztjak. Akkor ugy itélték meg, hogy a ,,don-
zson-szer( épiiletek ablakfalfeliileteinek jellegzetes ardnya és elrendezése, a homlokzat
feliiletképzése szerencsésen utal az épitésmodra” (1966).%7 1968-ban, a lakdsépitési
program félidejéhez érve Konrdd Gyorgy és Szelényi Ivdn a Vérosépitési Tudomdnyos
és Tervez$ Intézet szdmdra késziilt tanulmdnyukban - A lakdselldtds tdrsadalmi és
gazdasdgi hatdsainak szocioldgiai vizsgdlata — két fontos megadllapitast tettek. Egyfe-
181, hogy az dllami er8bdl épitett lakdsok szdma a lakdsépitések Gsszvolumenén beliil
a nagyiizemi épitési technoldgia jelentds kibgvitése ellenére is csokken. Masfeldl: a la-
kaselosztds hatdsdgi rendszere ,,diszfunkciondlis”, mert nem teljesiti a tdrsadalompo-

litikai célkittizéseket. Keverednek az elosz-

92 MEpm, 1965. 51-59. p.

93 Evtizeddel késsbb Csete Gyorgy és térsai ,,tulipinos”-
mustrds diszitése paksi lakéhdzainak biitiiin - persze
nem formai alapon - siilyos birdlatok kereszttiizébe ke-
riilt.

94 MEip, 1962. 4., 6. p.

95 »...a nagypaneles épitési méd épitésfizikai szempont-
bdl ... kiilonosen jobb, mint az ontott épitési méd”. Se-
bestyén (1962).

96 MEpm, 1965. 3. $z. 20. P.

97 MEpm, 1966. 4. sz. 28-31. p.

tds szocidlis szempontjai az érdemeket ju-
talmazd, bérkiegészit§ szempontokkal. S
ezdltal rendszeresen a magasabb jovedel-
md, jobb érdekérvényesits helyzetben 1é-
v6k jutnak olcsébb és értékesebb lakdsok-
hoz, amelyeket t&késiteni is tudnak, s a kii-
16nboz6 rétegek kozott az dltaldnos javulds
mellett a lakdsdllomdny eloszldsa mind
egyenlGtlenebbé vélik. (A hitelezési politi-
ka sem az alacsonyabb jovedelmiieket
tdmogatja.)*® A hdzgydri épiiletek mingsé-
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gének javitdsat célozta, hogy a Szovjetuniébdl vésarolt gydrak mellett 1968-ban a 2.
szdmu (ferencvérosi) Hazgydr mdr ddn technoldgia alapjan kezdte meg a termelést
napi hat lakds kapacitdssal.

A lakéshidny felszdmoldsat szolgdlé gépi tomegtermelés ,épitészetelméleti”
megalapozdsara is sor kertilt. Ezt dsszekapcsoltdk a kortdrs modern épitészettd] elva-
gott szdlak tjrakotésével is. Bonta Janos (1959-ben) hdrom f§ irdnyt, csoportot kiilon-
boztetett meg: a Mies-féle ,,iivegdobozokat”, Wright és Le Corbusier ,,szerves és di-
namikus gipszontvényeit” és a ,,strukturdlis akrobatika” mtivel§inek munkdit, Utzon:
a sydneyi Opera eredeti terve; E. Saarinen: TWA termindl, New York City. Végkovet-
keztetése szerint ugyan ,kapitalista kortilmények” kozott alakult ki, de mégiscsak a
gépesitett, nagyiizemesitett épitészet (Mies) az tidvds a tomeges lakdssziikségletek
kielégitésére.”® Bonta irdsdra reflektalva Finta Jozsef és Magyar Géza kifejtette, hogy
sokan nem értik a ,teljes technicizdlodds lehetségeit”, az épiiletek festSiségét és az
alaprajz-szervezés szabadsdgat féltik a mddszertSl. Holott épitési feladataink csak
nagylizemi médszerekkel, a gépi tomegtermelés maximdlis felhaszndldséval valdsitha-

ték meg. Ez anndl inkabb lehetséges, mert
a modern épitészet (elsGsorban a Mies ne-
vével fémjelzett vonal) nem stilus, s nem
jellemzGje a forma!'°® MegerGsitést kapott
az elv, hogy az épiilet aldvethet§ a techno-
légidnak.

Mondanunk sem kell, sziilettek nagy-
formatum épiiletek, mindenekel6tt K6va-
ri Gyorgy (1934-82) elegdns Déli pélyaud-
vara (1962, statikus Kantz Gyula - azdta
atépitették, napjainkban visszabontjdk?),"*
a kifinomult, visszafogott, elsGsorban a
bels§ terekre hangszerelt reprezentdciét
szolgdlé Csongrad megyei Tandcs és Pdrt
Székhaza (Szeged, 1958-61) Schémer Ervin,
Svastits Géza, Hrecska Jozsef terve alap-
jan,°* a budapesti Orvostudomdnyi Egye-
tem B6rgydgydszati Klinikdjanak dj témbje,
Kiss E. Ldszlo, Walthier Tibor, Szmodits
Kézmér, Laufer Jdnos munkdja (1957-63).
Az Ulli dt és Mdria utca sarkdn 4ll6 épii-
letegyiittes tjdonsaga a 350 {6t befogadé
ivhdromszog alaprajzd auditérium volt.
Az egyenletes kiosztdsi pillérsorra ta-
maszkodé monolit gémbhdromszoghéj
osztatlan bels§ teret zdr.'® (A motivumot

98 Témaszdm: 60.08.03.06. 1969. februdr. 34-35. p. A la-
késdllomdny statisztikai jellemz8ihez ldsd Antal (1995),
Horviéth (2002).

99 Bonta (1959). Dianéczky Janos egri autébusz-pélyaud-
vardnak zsaluzott fodémrészletei a Kennedy repiil6tér is-
meretérdl tantiskodnak (1960-62). MEip, 1968. 54-56. p.
100 Finta-Magyar (1960).

101 MEpm, 1962. 5. sz. 31-35. p.; Ertl (1962).

102 MEpm, 1962. 5. SZ. 39-46. P.; MEip, 1962. 29. p. A bu-
davdri palota reprezentativ egyiittesének helyredllitdsa,
méginkdbb 4tépitése a nyolcvanas évek kozepéig hiizé-
dott. Mértékét nem indokolta romos dllaga sem. Vdroské-
pi-reprezentdciés szempontbdl a dunai szdrny kiemelt je-
lent8séget kapott. Ezt hangstlyozandd, valédi térrel biré
kupoldt Shajtott mdr az otvenes évek épittetSje is. (A
Hauszmann Alajos-féle eredeti egy babylon tet6kupola-
épitmény volt.) A ,kozponti” bizottsdgi kupola - annyi-
an bdbdskodtak formaaddsdn - végiil is Hidasi Lajos ve-
zetésével 1961-64 kozott valdsult meg. A kildté kosdr és
kupolat@i mint kortdrsi elem, Erdély Miklés munkdja.
Meglatdsunk szerint tilzott méreteivel feleslegesen kon-
kurdl az Orszdghdz kupoldjaval. Hidasi (1963); Kolldnyi
(1990); Prakfalvi (2002a).

103 MEpm, 1963. 6. sz. 12-17. p.; MEip, 1964. 22-23. p. A

kilencszintes épiilettémb s a részben a foldbe siillyesztett
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szdmosan alkalmaztdk, szinte korszakjelz8.) A Dézsa Gyo6rgy titon megépiilt Ortopé-
diai rendel és gydgydszati segédeszkozgydrat (1963) Kiss E. LaszI6 jegyzi Mirgai
LdszI6 térstervezgvel. Egy tortvonald, hatszog keresztmetszett, szalagablakos tiveg-
haséb és egy horizontdlis fiirészfogas (shed), bevildgité-tet8s tomb egyiittese, mely a
févéros egyik ,legszebb” f6utvonala képének fejlesztését is céloztal’*4

Kozépiileteink dtlagdnak ,,el6képei” a technikai-technoldgiai kotottségek kovet-
keztében inkdbb megfoghatdk. Az alapséma hosszti éveken ét egy horizontdlis fekvésti
doboz volt (a szakzsargonban ,lepény”), fiiggonyfalas toronyrésszel megfejelve.
Mies van der Rohe irodahdzai mellett példdjét leginkdbb Skidmore, Owings, Merill és
Bunshaft New York-i Lever-hdzdrdl vette (1951), bér ott a vizszintes tomeg lébakra 4l-
litott, és belsé udvaros elrendezésti. Egyik korai hazai példdja a Kisérleti Orvostudo-
ményi Kutat6 Intézet fiiggényfalas épiilete (1958-63) Budapesten az Ulléi titon, ame-
lyet Kemper Ervin tervezett, a statikus Pozsgai Lajos volt.'% (Kés6i példdja pedig a
SOTE elméleti tombje a Nagyvdrad téren Gerldczy Gedeon (1895-1975) alapterveit fel-
haszndlva Stidi Ern6-Wagner LdszI6 tervezésében a hetvenes-nyolcvanas évek fordu-
16jardl. (A tervpdlydzatot még 1962-ben irtak ki.)'¢

Mint lattuk, a ,,strukturdlis akrobatika” miivelése (vidéken) sem szorult ki a
szakmai gondolkoddsbdl. Kisléptékd mii volt, de a téralakitasi kisérletek fontossagat
tanusitja Tarnai Laszl6 és Dedk Ferenc ideiglenes, kisérleti hiperbolikus-paraboloid
(igaz, vondvasas) héjszerkezete Szegeden 1961-62-ben.’”

A Magyar Epitémiivészet mér emlitett tematikus szdmdnak szerkeszt6i teljes
joggal emelték ki azokbdl az évekbdl a Miskolc-avasi tévétorony és kildté presszot.
Hofer Mikl6s (1931) és Voros Gyorgy statikus miivét 1963-ban adtdk dt. Esztétikai ér-

téke donté médon a konstrukcidt kifejezs

2722

el6adéterem a gépi berendezésekkel és a bitorzattal lég-  erdjatékban 4ll; a szerkezeti elv érvényesi-

kobméterenként 987 forintba keriilt. Az évtized kozepén
1000 db kisméretii falazétégla dra 777 forint, a portland-
cement mézsdja 150 forint volt. A magasépitésben az épi-
t6ipari munkdsok havi dtlagban 1746, a miiszakiak 2676
forintot kerestek, 1 kg félfehér kenyér dra pedig hdrom
forint volt.

104 MEpm, 1964. 3. sz. 20-25. p. A teriilet szandldsa még
nem tértént meg teljesen (azéta sem) ,,igy a park- és épii-
letegyiittes teljes értékd megjelenése és varosképi hatdsa
még nem johetett létre az invesztalt értéknek megfelel-
en” - panaszolta az épitész. Uo. 24. p.

105 IESZ 18. (1960) 39-45. p.; MEpm, 1964. 2. 5z. 47-49. P.
106 MEpm, 1963. 2. sz. 6-9. p.

107 MEpm, 1962. 4. sz. 16. p.; Tarnai-Zsebik: villamosmeg-
4ll6, Szeged, MEpm, 1958. 133. p.

108 Németh (1985).

tésével nyer a funkcié térformdt. A tétel
6nmagdban ugyan az adott mitrgy eszté-
tikai értékérél keveset 4llit. Am a jelenkor
épitészeti produktumai mégis artikuldlha-
tok a kiindulds szintjén e ,,definicié” segit-
ségével, attdl fiiggben, hogy az épitett mi
alaphelyzetét meghatdrozd, a vitriviusi ka-
tegéridkra (firmitas, utilitas, venustas)
visszautalé hdrmas egység mely elemére
helyez&dik a hangstily. Azonban az épiilet
tdgabban vett ,0sszetevfinek” (anyag-
haszndlat, részaranyositds stb.) elemzése
révén nyilhat méd egy alkotds értékre vo-
natkoztatott szitudldsdra, ami végiil is a
miivészettorténeti vizsgalédds alfdja és
omegdja - fejtette ki Németh Lajos.'® Ro-



viden 6sszefoglaljuk az egykori mileirdst, hogy bemutassuk a forma nem magatdl
adddo osszetevdit.

A 72 méter magas torony Osszetett struktiira. 62 méter magassagig monolit vas-
beton vaz. A beton osztilyozott szemszerkezet(i kavicsbdl késziilt, bazalt ztizalékkal
feljavitva. Az alapzatot a miiszaki helyiségeket tartalmazé mélyfoldszint sugdriranyt
vasbeton falai és azok kdbeton sdvalapjai képezik. Ez biztositja a szerkezetet a felds-
1és ellen. Az acélszerelés hiisz méter magassdgig betonacél, felette idomacél, merev
vézként kialakitva. Otven méter felett a merev vdzat acélcs§ adja. Az utolsd tiz mé-
ter, az antenna tisztdn acélszerkezetdi. A merev véz az éllvanyozdst és a sugdrirdnyu
zsaluzdst konnyitette meg, valamint lehet6vé tette a szerkezet filiggblegesbe dllitdsat
a betonozds megkezdése el6tt. Tiz méter magassdgban taldljuk a hatszog alaprajzu ki-
lététeraszt. Fodéme a toronyra épitett konzollemez. Ezt dttori, de tdmasztja is a V
alakban elhelyezett két lépcsékar. A 1épcsGzet monolit vasbeton mellvédtartdkbdl és
rafliggesztett, el6regydrtott fokokbdl késziilt, az alapsikon gordiil§ aldtdmasztdsokkal
(a dilataci6 ellensilyozdsdra). A szintén hatszog alaprajza kildté presszé alsé és fels§
fodéme a 15. és 20. méter magassagdban dll. Minthogy a teraszrol felérkezs, a rom-
busz alakd toronytorzset (beliil kdbelcsatorna, csigalépcsd, illetve vashdgcsd) két ol-
dalrdl korbefogé csigalépesSk az alsé fodémet nagyrészt elvdgtdk a toronytdl, alatd-
masztds hijan azt a fels6 fodémre kellett fliggeszteni: szerkezete rejtett borddk kozot-
ti, két irdnyban teherbiré vasbeton lemez. A felfiiggesztés koracéllal tortént, kiilsG
keriiletén ldthaté mddon, beliil rejtve. A kett8s terhelést a toronymagbdl inditott 160
centiméter magas konzolgerenddk viselik. A t6bb mint 200 m?-es alapteriiletd presz-
sz6 teljes kiilsG kertiletét szalagablak nyitja fel a korkildtds biztositdsa érdekében.'®®

Az els8 hazai statikus mérnoknd, Pécsi Eszter (1899-1975), Fischer Jozsef felesé-
ge nyilatkozta nem egészen alaptalanul a harmincas években: ,,mi [a statikusok] ad-
juk a konstrukcidt és az esztétikat, a funkciét pedig az épitészek”. Az esztétikai meg-
itélés azonban mégsem ilyen egyszer(. Oroszldnyban, a varos felett, a domboldalon
1962-64 kozott épiilt meg egy 2000 m3-es ,,gigantikus” viztorony. A mfitargy trape-
zoid pillérekre dllitott 25 cm vastagsdgu forgdsi hiperboloid héj, kitting szerkezetter-
vezGi munka eredménye."® Vizvardy Istvan és Molndr Istvdn 24 méter magas ,,6rids
pohardnak” szépsége mai szemmel, azaz ,,t6rténelmi ballaszttal” (historische Gewicht —
G. Bandmann) nem ,,terhelt” (élesitett) szemlélettel mar nem olyan magatdl értet6dd.
Elmondhaté ez az er6miivi hiit6tornyokrdl is; hiperbolikus forgastestiikben ugyan
szerencsésen elegytil az dramldstechnikailag kivdnatos alak a cstisz6zsaluzatos méd-
szerrel megépithet6 formdval, de ,,tdjalkots” szerepiik problematikus.™

A korszakot, a hatvanas éveket 1988-ban, negyedszazad tévlatabdl rekonstrudlék
bels§ hatdrvonalnak mingsitették a BNV
f6pavilon 1963-as tervpdlydzati anyagit. 109 MEpm, 1961. 6. sz. 30-31 p. és 1963. 6. Sz. 9-1L p.;
A ldgymdnyosi helyszinre sokszinti for-  MEip, 1964. 38-39. p.
mavildgu és szerkezeti megoldasu terveze- 110 MEip, 1965. 54. p.; MEpm, 1965. 2. $z. 36-37. p.
tek érkeztek be. Am mint a neves statikus,  m IESZ 30. (1982) 132-133. p.
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Csonka Pal (1896-1987) rdmutatott, az Gsszekevert funkcidk, a fépavilon alaprendel-
tetése és mds iranyu hasznosithatdsdga olyan ellentmonddsos helyzetet teremtettek,
amely akkor (?) kielégit6 megolddst nem hozhatott."* Gulyds Zoltdn (1930-2000) Che-
molimpex-OTP Irodahdza viszont a Bécsi utca-Dedk Ferenc utca sarkdn (1960-63)
valdban olyan épiilet a honi (iroda)épitészet teriiletén, a kivitelezés perfekcionizmusa
miatt is, mely vizvélaszténak tekinthet§. A szabdlytalan trapéz alaku telken a j6 bevi-
lagitas érdekében U alakii a beépités. Az irodaszdrnyakat egy vizszintes, de dtjarhatd-
an megnyitott tomeg tartja. Itt helyezték el a négyzetes racsszerkezetd, feliilvilgitds
pénztarcsarnokot.”> A kéburkolatd részek, a parapetek finomszemcsés sziirkegranit
lapjai a lerombolt Erzsébet hid pillérjeirdl keriiltek &t. (A Savoly Pal [1893-1968] és
munkatdrsai tervezte ingaoszlopszertien miik6dé pilonpdros, fliggérendszer( dj ka-
belhidat 1964-ben adtdk 4t."'4) Az épiilet karakterét az aranyos kiosztdst, korbefutd
szalagablakok is adjdk; jellegében szinte fiiggényfalas hatdst keltett. Gulyds 1995-ben
Lazdr Antallal (1941) 4tépitette a hdzat. A vizszintes feliilvilgité helyére tiveggiila ke-
riilt, a kéburkolatokat vildgosbarna szintire cserélték. Egyontet(i a vélemény: az dtala-
kitds rontott az egykori mindségen. (Mtiemléki szempontbdl mindenképpen helyén-
valg a felvetés, hogy akdr magatdl a tervezGjétdl is sziikséges megévni épitészettor-
ténetiink jeles darabjait.)

Kotsis Ivant (1889-1980), a miiegyetem koztiszteletben all6 professzordt, a mér-
sékelt modern képviselGjét 1949-ben az ] hatalom ,,lecserélte”. A hatvanas évek koze-
pén jutott tjra sz6hoz."> Az aurea mediocritas édlldspontjirdl 6sszefoglalhatta épitészi
creddjat, birdlta a mindendron kiilsGségekre val torekvést, s a ,,beliilrdl kifelé valé
épités” (tervezés) mellett foglalt dlldst. 1959-62 kozott épitették &t, egyszertsitették le
tervei szerint az Erkel Szinhdzat. (A kevesebb taldn nem mindig tobb!)"¢ Tanulsdgként
Herczeg Ferencet idézte: ,,Az épitész hdza faldnak tégldi kozé ontudatlanul befalaz-

za jellemét.” A Fiivészkert palmahdzdnak

112 MEpm, 1963. 5. sz. 2-11. p.

13 MEpm, 1964. 1. sz. 24-35. p. Vdmossy Ferenc és Mindry
Olga méltattdk az épiilet kvalitasait.

114 Benkhard (1961). ,,Az Erzsébet hid szimbélummad vdlt. ..
rajta értiink el tegnapbdl-holnapba” - irta Farkasdy Zol-
tan. MEpm, 1965. 1. sz. 67. p.

115 Kotsis (1995); Major (2001). Lisd még Kotsis Ivan: P4-
lydm emlékezete. MEip, 1970. 298-309. p.

16 Az Erkel Szinhdz 4tépitése. MEpm, 1968. 1. 2. 26-31. p.
(Less is more — Mies van der Rohe nyomdn elhiresiilt tétel
az Gtvenes években. Less is a boring - kontrdz egy évtized-
del késébb Robert Venturi.); Curtis (1987).

117 A Botanikus kert tjjéépitett palmahaza. MEpm, 1969. 6.
Sz. 48-49. p.; Kotsis (1995) 288-289. p.

18 MEpm, 1965. 5. Sz. 44-45. p-

(1867) dtalakitdsa, ujjaépitése azonban szin-
te a posztmodern vildgét vetiti el6re for-
makezelésben és hangulatdban!"”
Makovecz Imre Si6 csdrddja a szek-
szdrdi ErdGhely t6vében 1965-ben épiilt
meg. Az Uj hangra rogton felfigyeltek és
méltattdk is. A kétszintes épiilet két egy-
mds mellé helyezett fogyasztétérbél dll,
nagy tivegfeliiletekkel megnyitva. Tet6for-
mdjuk a cseréphéjaldst velencei-tavi ven-
déglsjét koveti (1964)."8 Szekszdrdon ndd-
fedést kapott a kontyolt tet. Az épiilet
legf&bb értéke a tudatos alkalmazkodds a
sz8l6shegy zsup- és nadtetSs préshdzai-
nak formavildgdhoz." Az 1967-ben épiilt
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balatonszepezdi borozé épiiletegytittesének karakterét — ,,profiljit és arcat” - gy for-
malta (kd, fa, kavics, cserép), hogy azok megtaldljak kapcsolatukat a kornyezet szik-
lés-erd6s formdihoz; ,,a részletek és tomegek organikus sszefiiggésbe keriiljenek egy-
madssal” - irta a tervezd, épiiletismertet§jében.”>° Mdsfajta mentalitdst képviselt Finta
Jozsef 1965-0s, az engedélyezési tervig eljutott, de meg nem valdsult miive. Az épitész
Budapesten, a XII. keriiletben, a Meredek utca-Hegyalja tit-Korompai it hiromszé-
gében hat darab tizszintes ponthdzat tervezett. A mileirdsban igy fogalmazott: ,,a Sas-
hegy csticsai alatt az épiiletcsoport a jellegzetes sziluett természetes kiegészitGje lesz,
feloldja... a volt »Sion« nevel§intézet embertelen tomegét... [az épiiletcsoport] a kor-
nyez§ foldszintes és kétszintes beépités folé emelkedve, magassdgdval még nem ri-
valizél a csticsokkal, de mdr tdjalkoté — szervezd elemként jelentkezik.”*>' (Kés6bb
sziilettek is tdjalkoté toronyhdzak, nemcsak a hegyvidéken és Budapesten, Kelen-
foldon'?, de vidéken is: Debrecenben, Pécsett, Szolnokon stb.). A f&varos vdrosképi
arculatdn letor6lhetetlen és megkeriilhetetlen jegyeket maga utdn hagyé kéz meg-
kezdte miikodését.

Nemzetkozi tervpdlydzatot hirdettek 1965-ben a Nemzeti Szinhdz épiiletére’>

a Vdrosliget szélén, a Sztdlin-szobor he-
lyén kialakitott tribiin térségében. Janossy
Gyorgy expressziv formadldsd, az ,,0j bru-
talizmus szelleméts]l” ihletett, zsenidlis
megolddsu tervét (Kunszt Gyorgy) publi-
kéldsra sem méltattdk. Janossy nem kotott
kompromisszumot az aczéli kultdrpoliti-
kéval.”** Minden bizonnyal korszakos m-
vet veszitettiink. Az ideiglenes Nemzeti
(az egykori Magyar) Szinhdz Azbej Séndor
dtépitési tervei szerint 1966-ban késziilt el
a Hevesi Sdndor téren, a murélidk, a hom-
lokzati relief Illés Gyula, az el6csarnok
mozaikképe Barcsay Jen§ munkdja.’*>

A funkciék azonossidga Osszefizi a
kiilonbozé helyeken és idGpontokban
megval6sult épiiletfajtdkat. A megolddsi
lehet§ségek és médok tanulsdgainak vizs-
gdlatdra a hatvanas évek termésébdl négy
széllodaépiiletet emeliink ki: Jandky Ist-
vén kecskeméti Aranyhomok Hoteljét
(1958-62),126 Szrogh Gyérgy, cstiszézsalu-
zatos Budapest Korszdllgjat (1967),"> V.
Pdzméndi Margit (1930-95) a tdjba szépen
illeszkedd balatonardcsi Anabella Szall6jat

119 MEpm, 1966. 4. sz. 32-37. P.

120 Uo. 1968. 1. sz. 40-43. p. A leégett csdkdnyosi csdrda-
hoz, Tatabdnya mellett. MEpm, 1969. 2. sz. 22-23. p. (Sta-
tikus Borbiré Miklés.); MEip, 1969. 32-36. p. Ldsd még
Kubinszky (1970).

121 MEpm, 1966. 1. sz. 8. p.

122 Részletes rendezési terv: Kiss Albert-Kovdcs Baldzs,
a toronyhdzakat Farkasdy Zoltdn tervezte 1964-69. MEpm,
1968. 5. sz. 21-22. p. Finta szerint a 17 szintes tornyok ,,em-
beri léptéket »lopnak« e varosrész épitészetébe”. MEpm,
1971. 6. SZ. 32-34. p.

123 MEpm, 1964. 6. sz. 65. p.

124 Kunszt (1997); Ferkai (2001).

125 MEpm, 1967. 1. sz. 9-17. p. A Nemzeti Szinhdz tdrsu-
lata utolsé el6addsdt a volt Népszinhdzban 1964. jinius
28-4n tartotta. A Blaha Lujza téri épiilet sorsét a féldalat-
ti vastt (M2) épitésének Ujrakezdése pecsételte meg. A
Dedk térig kiépiilt els§ szakasz (1970) dllomdsaira vonat-
kozéan 14sd: MEpm, 1970. 5. sz. 28-35. p.; MEip, 1973. 10—
16. p.

126 MEpm, 1958. 22-24. P.; 1964. 4. SZ. 14-23. P.

127 Miiszaki tervezés, 1968. 5. Sz. 7-12. P.; MEpm, 1968. 4.
$z. 26-37. p.; MEip, 1968. 144-161. p. A hengerforma tanul-
manyterv szint(i alkalmazdsét ldsd: Polényi (1962b).
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(1968)128 és Finta J6zsef problematikus elhelyezésti Duna Intercontinentaljat (1969),'2
hdrom kérhdzépiiletet, Farkasdy Zoltdn dunadjvérosi (1956-65, 1977),*° Gddoros La-
jos pécsi egyetemi klinikai (1957-66)" és Janossy Gyorgy kazincbarcikai (1957-69)%* 4j
brutalista (?) épiiletét. Az irodaépiiletek koziil megemlitend6 a Hungarotex (madr 4tépit-
ve; Szép utca — Kossuth Lajos utca sarok), Puskds Tamds és Pomsar Jdnos miive (1964
66)'33 valamint a pesti Duna-parton az akkor djdonsdgnak szdmit6 hidraulikus tech-
nikdval emelt Hungalu Székhdz (1967), melynek aluminium fiiggényfaldt azéta lecse-
rélték, épitész; Mindry Olga (1929—2000).13
A kecskeméti Aranyhomok Sz4ll6 kapcsdn érdemes egy rovid kitérst tenni a hat-
vanas évek monumentdlis miivészetének teriiletére. Ezen beliil is a kétezrelékes ren-
deletre, mely szerint az dllami beruhdzdsok bekertiilési koltségének két ezrelékét kap-
csolédé miialkotdsok létesitésére kellett forditani. Kecskemét példdjan (Makrisz
Agamemnon homlokzati szobor, Csernus Tibor kerdmiafestmény, Petrilla Istvan {iveg-
kompozicid) a salgdtarjani szalloda épitésénél expondlédott vitdban markédns nézetkii-
l6nbségek fogalmazddtak meg. Némileg leegyszertisitve az épitészek az architektiira
sajatossagait er@sit ,absztrakt”-nonfigurativ murdlidkat preferdltdk, a képzs- és
szobrdszmiivészek inkabb a figurativ ,realista” miivek elfogadtatdsa mellett szdlltak
sikra. A vita egy pontjan Aczél Gyorgy (akkor a miivel§dési miniszter elsg helyettese)
is megnyilatkozott. A Miivészeti Bizottsdg (a Képz8- és Iparmiivészeti Lektordtus
elédintézménye, 1962-63 kozott egyfajta kulturdlis-miivészeti csticsszerv volt, elvi m-
vészeti dlldsfoglaldsokat alakitott ki, s jelentds befolydsa volt a megbizasok, a pénzek
elnyerésének folyamatdra) 1963-as jegyz6konyvébdl idéziink egy szemléletes pasz-
szust, amely tdgabb értelemben is jellemzi azoknak az éveknek a mechanizmusit. ,,Az
épitémiivészek joggal mondjdk, hogy amikor egy épitésznek tébb szdz milli6 forint
folott van joga diszpondlni, és felels azért, hogy az épitkezés hogyan alakul, akkor
annak az épitésznek nyilvanvaléan valami elképzelése van, és szabad is hogy legyen
arrdl, hogy az a képz6miivészeti alkotds, ami az épiiletébe keriil, milyen legyen.
Aczél Gyorgy: Ez adminisztrativ téve-

128 MEpm, 1968. 4. sz. 38-45. p- dés. A tervezG§-épitész nem szuverén m-
129 Tervek uo., 16-17. p. koédik. Beruhézdsi ellenére van. Minden
130 MEpm, 1967. 3. sz. 8-17. . mozzanatdt az épitkezésnek ellendrzik.
131 MEpm, 1967. 2. sz. 10-21. p. Nem csindlhat akdrmit. Kap egy feladat-

132 MEpm, 1970. 2. sz. 34-41. p. A kérhdzak, egészség-  tervre utasitdst, amit részletesen ki kell
tigyi létesitmények épitészetéhez ldsd MEpm, 1968. 3. te-  dolgoznia. Egy kozépiilet nem magdaniigye

matikus szam. a tervezG-épitésznek. A képz&miivészeti
133 MEpm, 1967. 38-41. p. alkotdst sem dontheti el a szuverén, egyé-
134 MEpm, 1967. 2. §z. 44—47. P. ni izlés. A szabadsdgon beliil [!] bizonyos

135 Wehner (2002). korldtok vannak.”'35



A HATVANAS EVEK EPITESZETEROL 495
A végsd valdsdg a tényleges vdrosforma és ldtvdnya, a vdros-
kép mindig egy egész tdrsadalomnak a tiikrézédése, nem
pusztdn egy alkotdé vagy alkoték csoportjdé.
(Granasztéi P4l3¢)

Az 1922-ben vdrosi rangra emelt Salgétarjdn fejlesztése az Stvenes évek mdsodik

felében vett lendiiletet (karakteres szocredl épiiletet nem is emeltek). A torténelmi
megyeszékhely, Balassagyarmat periféridra szoritdsa mellett a ,,munkdsmozgalmi ha-
gyomdnyok”, az ipar és a banydszat mozgatéerGire alapozva indult a vdros gyokeres
atépitése. Az épitkezések a centrumban kezdgdtek. A f6tér - térstruktiirdjt tekintve —
még a kordbbi szisztémdt kovette. A f&utvonalra merélegesen nyilé szabdlyos térség
térfaldt hdrom oldaldrdl képezik, illetve zdrjak épiilettdmegek: a vertikalis hangsulyt
jelentd, dél felé tekinté Karancs Szdlld, Janossy Gyorgy és Hrecska Jézsef alkotdsa
(1959, 1961-63),"7 Magyar Géza 172 lakdsos, hatszekci6s (1épcs6hdzas) négyfogatu, a £6-
tttal parhuzamos fekvésti sorhdzdnak®® tomor végfala (1963-64) és a ketts kozott a
horizontdlis kapcsolatot biztosité Jozsef Attila Miivel6dési Kozpont'?® nagy tivegfelii-
lettel megnyitott homlokzatdval, Szrogh Gyorgy (1962-66) alkotdsa. A novényzettel
ugyan fellazitott, de hamar felfagyd s Gsszetoredezett kovezetd téren dllitottdk fel
Varga Imre Radndti-szobrdt és Somogyi Jozsef felszabaduldsi emlékmivét. A lakdhdz
el6tt huizédik a tér felé lelépcsézott PécskS druhdz, Finta Jézsef munkdja (1967-69).14°
A teriiletet 6vezd, a domboldalra kapaszkodé ponthdzak szintén Magyar Géza (1930)
tervei alapjan épiiletek. A tdgabban vett centrumot az ,,elmaradhatatlan”, a varosias-
sdgot kifejezni kivand, huszonegy szintes, két toronybdl llé garzonhaz jeloli ki (1968-
74). Tervez8je, Magyar épitette itt az 1945 utdni elsd, eredetileg is muizeumi célra
szént, hdrom z6mok tornyt épiiletet, a volt Munkdsmozgalmi Mizeumot (1972-80)
és a filmszinhdzat.'** A kozelben 4ll6 - az dtlagos panelépiileteknél nivésabb - tn. csil-
laghdzakat Finta tervezte (1969—72).'4>

Az épitkezéseket itt nem elGzte meg torténetileg értékes hazak és utcdk nagy-
mérvii bontdsa (ugyanis nem voltak). Hid-
nyuk tudata nem tehertétel. A domborzati 136 Granasztdi (1971). Meggyesi Tamds az objektumcent-
viszonyok, a tagoltsdg, az erdds kornye-  rikussdg veszélyeire hivta fel a figyelmet. MEpm, 1971. 3.
zet, a viszonylag kis térség is tompitja a  sz. 61 p. Objektumcentrikus ,hdz” a Kohé- és Gépipari
madshol brutdlisabbnak tlin§ betontomeg  Minisztérium épiilete Budapesten a Martirok titjan (Mar-
hatdsét. A sztikebben vett centrum épité-  git korit), épitész: Farkas Ipoly (épiilt 1969-ben). MEip,
szettorténeti jelentGsége miatt vadrosképi  1970. 53. p.
védettséget érdemelne. 137 MEpm, 1962. 6. sz. 4-5. p., 1965. 1. SZ. 8-19. P.

A Kkiteljesedett Kdddr-kor politikai ve- 138 MEpm, 1965. 4. sz. 13-16. p.
zetése mdr csak a szocialista életmdéd ,,f6- 130 MEpm, 1967. 2. sz. 24-35. .
lényét” tudta, vélte a Nyugattal szembedl- 140 MEpm, 1969. 2. sz. 16-21. p.; MEip, 1969. 28-31. p.
litani (XI. kongresszus, 1975.). A rdmutatds 141 MEpm, 1976. 1. sz. 40-44. p.; Shéry (1995) 338. p.
gesztusdt szolgdlhatta mds példdk mellett 142 MEpm, 1974. 6. sz. 48-51. p.



Salgétarjdn. Az élet élhet§ségének minden felmeriil§ kérddjele ellenére a modernista
varostervezés jelentds kisérleti terepeként tarthatjuk szdmon. A miivészetszocioldgia
arra tanit (P. Francastel), hogy a miivészet, kiilonosképp az épitészet alkalmas arra is,
hogy éltala értelmezziik kora tdrsadalmét, s nem forditva - a gazdaségi-tdrsadalmi vi-
szonyokbdl magyardzzuk a mtiveket —, amire nagy hajlama volt a kordbbi rendszer-
ideoldgidnak.

A humdnusabb - ,,a régi és 1j részek kozott toretlen dtmenetet” biztosité —, a mult-
ra is tekint§ varosépitészet idGszakbeli példdja Szekszard f6téri egyiittese, tervezdk:
Jurcsik Kéroly és Varga Levente (1965-72).143

Gy®6rben is figyelemre mélté épiiletek valésultak meg: Lakatos Kdlmdn Réba
filmszinhdza (1954-60),*4 Lang Jdnos és Wyberal Ldszlé Csénakhdza (1960-61)'% és a
tobbszor méltatott Megyei Kérhdz Orvosi Klubhdza. Ivdnka Andrds (1911-2000), akit
a KOZTI-b8l, 1956-0s szereplése miatt szdmiiztek, 1963-68 kozott épitette meg nagy
mitigonddal - a haszndlaton kiviili kérhdzképolna faldnak felhaszndldsdval - a ,,hatva-
nas évek egy miiemlékét”. 146

A korszakban lendiiletet kapott maganépitkezés, a hétvégi hazak sorabdl emel-
jiik ki Bokor Mihdly Visegrdd-Kalvaria-dombi épiiletét, mely a késébbikekben szd-
mos kovetdre taldlt. A lejtés hegyoldalba telepitett ,,H”-alaku kéfalra épiilt 52 m?-es,
szabdlytalan nyolcszog alaprajzi, panordmds, zsindelyfedésti haz ,,tengelye” a kémény,
két egymds folé helyezett kandalléval - az alsé nyitott, szabad-t(izi a ,,H”-6blében
(1968-69).147

Az ipari épitészet teriiletér6l megemlitend§ Arnéth Lajos és Szendrdi Jens Hir-
addstechnikai gydarépiilete Budapesten, a Fehérvdri iton. A monolit oszloprendszert,
mozgathatd vélaszfalas épiilet a klasszikus modern formavildgat viszi tovabb (1963).148

Baldzs Gyorgy hej6csabai Mészmi( kemen-

143 MEpm., 1970. 1. sz. 12-17. P. ceépiilete pedig az un. ipari design pro-
144 MEpm, 1962. 1. $z. 35. p. duktuma (1965).'*° Lestydn Erné transz-
145 Uo. 4. sz. 22-24. . formétordllomdsai a f6véros 120 kW-os, 1j

146 MEpm, 1969. 4. 5z. 10-13., 62. p.; Vdmos szerk. (2000).  energiahdlézatdnak kiépitésével fiiggtek
147 MEpm, 1973. 5. sz. 43. p. Az id8szakot remek nyara-  Ossze. Ugyan minimalista jelleg(i, kismély-
16k és hétvégi hdzak sora is fémjelzi. Hétvégi hdz pdlys-  ségti, élére dllitott, téglatest alakd, klinker-
zat. MEpm., 1960. 1. sz. 23-24. p; Cs. Juhdsz Séra-Csaba  tégla burkoldst tomegeik kevéssé szerviil-
Lész16, Balatongyorok. MEpm, 1964. 6. sz. 52-53. p. (Tovab-  nek a vdros adott térszovetébe, de 6nnon
bi szinvonalas darabok, lasd MEpm, 1956. 6. sz. 32-37. p.).  jelent§ségiik hatdrdn nem terjeszkednek
Cs. Juhdsz—Csaba, Budapest, Normafa tt. MEpm, 1971. 6. tul (IX. ker., Csarnok tér [1965-66], VIIL.
sz. 42-45. p.; Ramocsai Istvdn, Sajkod. Uo. 49-50. p. Ti- ker. Dob utca).’°

pustervekre vonatkozéan: Hétvégi hdzak 31 m?-45 m> Az évtized mésodik felében madig
[h. n.] 1965. Tipustervezs Intézet. »emlékezetes” minGségben épiilt a Bala-
148 MEpm, 1964. 2. sz. 18-23. p. tonra vezet$ autdpdlya. A kiegészit§ mii-
149 MEpm, 1966. 2. sz. 26-28. p. térgyak, mindenekel6tt a gyalogos hidak

150 MEpm, 1966. 1. sz. 32-32. P.; 1970. 3. SZ. 30-32. P. azonban a kisebb terhelésbdl fakaddan ér-



zékeny, a tdjjal harmonizdlé formdkban valdsultak meg. A torokbdlintit Néveri Imre .
(1966-67), a kdpolnasnyékit Kiralyfoldi Lajosné tervezte (1967).""

...az ég a trénusom és a fold a ldbam zsdmolya, miféle hdzat
épithetnének nekem...?
(Izajés 66.1.)

Evtizedes sziinet utdn a szakrdlis épitészetben is ezekben az években nyiltak bi-
zonyos lehet&ségek. Idgszakunkban a rémai katolikus egyhdz épitett elsGsorban sza-
mon tartand6 miiveket. Csaba Ldszl6 (1924-95) kisméret(i cserépvaraljai (BAZ megye)
Szent Jézsef-temploma kulcsfontossdgi md volt (1959-61).

Helyi kezdeményezésre valdsult meg, mivel az iskoldban be kellett sziintetni az
istentiszteletet. Az Allami Egyhdziigyi Hivatal el6irdsait részben tartottdk be. Az 6x10
méteres (a tanterem méretével egyezG) téglany alaprajz folé az épitész dtlésan helyez-
te el az oltdr irdnydban emelked§ vasbeton gerincgerenddt, midltal a tetGszerkezet
geometridjabdl ereden az egyszert terembdl, dinamikus témeget képzett. Egy fala-
zat erejéig harangldbat (harangfalat) is kialakitott a f{6homlokzaton, ugyanis tornyot
nem engedélyeztek. A templom egykori berendezéséhez tartozott Somogyi Jézsef
korpusza és Kondor Béla mindkét oldalon megfestett taberndkulumajtaja.’>>

Major Maté mdr idézett — az Anyag és forma az épitészetben cimi eszmefutta-
tdsban olvashat6 -, alig burkolt rosszalldsa, kritikdja erre és taldn Arkay Bertalan
(1901-71) taksonyi Szent Anna-templomadra is vonatkozott (1957). A taksonyi templom
elliptikus, paraboloid monolit vasbeton héjszerkezetét Csonka Pél (1896-1987) tervez-
te. Az épitészet alakuldsdnak ,felismert térvényszertiségei kozé tartozik - szogezte le
irdsdban Major - az ,,anyag, szerkezet és forma hierarchikus viszonya”. S ennek a vi-
szonynak a ,tudatos érvényesitését nem zavarhatjdk meg sem a formagazdagité to-
rekvések esetleges tulzdsai, sem az itt-ott (példdul az 1j templomokban) felbukkand
irraciondlis épitészeti »mondanivalé« formai megnyilatkozdsanak torzité visszahata-
sa az anyagra”.'’s3

Csaba madsik fontos szakralis épiilete a holléhdzi Szent Lészlé-templom (1963-67):
ez hosszanti elrendezésti, s a kemény, pucolatlan, vékony betonlemezekbdl épitkezd,
hdromszog keresztmetszet(, sztereometrikus tomegek éles kontrasztot képeznek a
dombos tdjban (statikus: Herké Dezs6). A terv a helybeliek tetszését nem nyerte el.
Az egyhdzi hatésdg azonban tdmogatta, mert a tervezet azon az tton jirt, amelyet a
I1. vatikdni zsinat (1962-65) liturgidt megujité konstiticidja a templomépiiletre vonat-
kozéan kijelélt.5# Evtizedes folyamatokat

tet6zott be az egyhdz, amennyiben stilus- 151 Jelentéségitkre Horvéth Edina hivta fel a figyelmet.

preferencidt nem hirdetett. Nemesen egy-  Lévei (2000) 28-29. p.

szer(i épitészeti keret (constructio) megte- 152 MEpm, 1961 4. sz. 50-51. p.; Csaba (1988b).
remtését vdrja el, amelyben a megujult li- 153 Major (1961a).

turgia helyesen, méltésdgteljesen és tevé- 154 Csaba (1988a); Szrogh (1968).



kenyen tinnepelhet8. Legyenek mind az épiiletek, mind az istentiszteletre szdnt tér-
gyak méltdk, ékesek és szépek, valamint a természetfeletti valdsdg jelei és jelképei
(signa et symbola). A templom - Isten jelenlétének térbeli kifejezése (Bolberitz Pdl) -
4j liturgikus terének kozéppontja a hivekkel szembeforditott (versus populi) oltdr, az
»Utols6 vacsora asztala”. (Kordbban az oltdr - a ,,keresztdldozat” oltdra - az apszis fa-
la el6tt dllt.) A szembemisézd oltdr felerGsitette a centrdlis jellegti térszervezési torek-
véseket. A szentmisén egybegytiltek kozosségének hierarchikus vondsaihoz azonban
a hosszhdzas elrendezés inkdbb illeszkedik. A templomépiilet hosszanti, longitudina-
lis elrendezése az egyhdz egészét irja le az architektonika nyelvén - a tagok és a f§
(az egyhdz Krisztus titokzatos teste, 1. Kor. 6.15, 12.27.) -, a centrdlis tér ellenben a litur-
gidban résztvevd én jelentGségét hiizza ald. Az apszisban elhelyezett szék (sedile) nem
csupdn a pap vagy piispdk iil6helye, hanem a tanité Krisztus jelenlétét is szimbolizdlja.
Az Egyhdzi torvénykonyv meghatdrozdsa szerint a rémai katolikus templom
nyilvanos istentiszteleti célra szdnt szent épiilet — aedes sacra. Az épitett mi - a Szent
helye - céljét ,,a liturgikus kényvekben erre el6irt felszenteléssel vagy dlddssal” nyeri
el (1205. és 1214. kdnonok). Egyes vélemények szerint a szekularizaltnak mondott vi-
ldgban kérdésessé vélt a templomépiilet szimb6lumhordozd karaktere, onmaga stdtu-
sdnak kifejezése. Magunk ugy latjuk, hogy az djabb hazai katolikus templomok épit&i
szdndékaik szerint tovébbra is torekedtek a spiritudlis mozzanatok hangstlyozdsdra.
A megujitott Rémai misekényv templomszentelési szertartdsa is nyomatékositja,
hogy a foldi egyhdz a mennyei Jeruzsélem elGvételezése, a f6ldi templom (épiilet) el§-
revetiti a mennyei véros képét.’>
A protesténs istentiszteletnek is kozponti eseménye az igehirdetés, helye az ,,ap-
szisban” a sz6szék, el6tte az Urvacsora kiszolgaltatdsdnak helyszine, az Ur asztala
szintén a gyiilekezettel szemben elhelyezve. Ennek logikus kovetkezménye a déntSen
centralizdl6 téralkotds. Az Ur asztala tdgas teret igényel, mert egyben ez a keresztelés
és a konfirmdcid szertartdsdnak szintere.
A korai organikus, €l épitészet egyik elsé szdmon tartott példdja Kistelegdi Ist-
van és Bachmann Zoltdn szamoskéri, a reformdtus hagyomdnyt tovabborokitd, kii-
16n4ll6 harangldbas, tomegformédldsédban az
155 A IL Vatikdni... (2000); Bouyer (2000). Farkas Attila: ~ Okeresztény hal motivumdra utalé refor-
,Régit és wjat hoz el6...” A hazai szakrélis épitészet fél ~ mdtus temploma (1969-74).’5
évszézada. MEpm, 1991 4. sz. 2-3. p.; Prakfalvi (2003). A A magyar térténelem gydaszos kovet-
ravatalozdk koziil, mint épiilettipus emlitsiik meg a sze-  kezménye volt, hogy zsinagdégék nem épiil-
gedit, épitész Borvendég Béla, MEpm, 1961. 6. sz. 2627. p.  tek, a megmaradtak dllaga pedig tovabb
156 IKHTHUSZ (hal) = Ieszousz Khrisztosz, Theou Uosz, ~ romlott. Kozosségiiket veszitve sokuk
Szétér: Jézus Krisztus, Isten fia, Megvélté. Kods (1991,  nem Keriilhette el a sorsit: a felismerhetet-
Kistelegdi (1991). A reformétus templom liturgikus teré-  lenségig dtépitették, lebontottdk Gket. A
nek meghatdrozasihoz ldsd Lérincz (2000). ritka kivételek egyike ebbdl az idgszakbdl
157 Tervezés 1967-69., épités 1972-74. MEpm, 1975. 5. sz.  Kecskemét — Technika Héza, épitész Keré-
18-23. p. nyi Jézsef (1939).7
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A HATVANAS EVEK EPITESZETEROL i

...a gazdasdgirdnyitds iij rendjében a tervezd kijelolése helyé-

be a beruhdzd szabad tervezdvalasztasi lehetdsége lépett ... az

ajdnlati rendszer a szocialista gazdasdgi rendszernek tijszeri

eszkoze.

(Magyar Epitémiivészet, 1968. 3. sz. 68. p.)

A hatvanas évek egyik zdré miive az 1973-ban Svdjcba tdvozott Zalotay Elemér
(1932) Szputnyikfigyels dllomdsa Szombathelyen (1968). Egyfajta ,,zdrvany” ez az avant-
gdrd, szoborszer(i m{, amely a nyersbeton feliiletek ,,jatékdval” operalt.’s®

A végiil is vakvégdnyra futott ,,ij gazdasdgi mechanizmus” épitészeti meta-
fordjaként is szemlélhet§ Finta J6zsef-Kovdcsy Laszl6 volt Intercontinental SzéllGja
(1966-69)"9, vagy a Csikvdri Antal (1930-79) tervezte Radelkis ipari kisszovetkezet Bé-

csi uti (tiszta levegst igénylg!) komplex
telephelye (1969-73).1°

Kévés Gyorgy (1935) és Tokdr Gyorgy
(1933) Esztergomban a Mfszeripari M-
vek szdmadra épitett, némiképpen futurisz-
tikus, tobbfunkcids kultirterem-, étterem-
és konyhaépiilete szintén dtvezet a hetve-
nes évek vildgdba (1969-71)./"

Ezekben az években a magyar fal-
vakat eluralja a négyzetes alaprajzu, két-
szobds, sdtortetds sablonhdzak dradata (az
utca felSli homlokzaton két darab, hér-
masosztdsd ablak), s dtalakitja a tradicio-
nalis utcaképet.'6?

A hatvanas évek volt az az id8szak,
amikor az épitészettorténeti gondolkodds
szakmaszer( alapokra helyezte kordbban
kevésbé preferdlt alkotdk és stilusok (a
szecesszio, a két vildaghdboru kozétti mo-
dernizmus) 6rokségének tjraértékelését.'3

Major Mdté (1904-86) az Akadé-
miai Kiadé kebelén beliil meginditotta
az egyetemes €s magyar épitészettorténet
nagyjait bemutaté kismonografidk Archi-
tektira cimii sorozatdt. Nem véletlen, hogy
az 1966-ban megjelent els§ kotetben Ma-
jor a konstrukt8r-épitész, Pier Luigi Nervi
munkdssdgét tekintette 4t.'4

158 MEpm, 1969. 2. Sz. 26-27. p.

159 Uo. 5. sz. 57-58. p.; 1970. 6. sz. 19-33. p.; MEip, 1970.
75-83. p. Az idGszak szdllodaépitészetének j6 osszefogla-
ldsa Ményoki (1968).

160 MEpm, 1971. 5. §2. 20-22. P.; 1979. 4. sz. 32-27. p. A f6-
épiilet finoman kiegyenstilyozott, lebegé-teraszos jellege
az utébbi évek 4tépitése nyomdn elveszett. Az Ericsson uj
telephelye. Uj MEpm, 1998. 1. sz. 28-39. p.

161 MEpm, 1973. 2. sz. 18-23. p. A flexibilis térszervezés
példdja a budapesti Domus 4ruhdz is [Ldzdr Antal (1941),
Reimholz Péter (1942)]. MEpm, 1974. 6. sz. 56-59. p.

162 A tedria és a tervezett jov6 bemutatdsat ldsd Erdei
(1961) és Kathy (1961b). A ,,Magyar szocialista falu” épité-
szetéhez ldsd még MEpm, 1961. 4. sz. 3-22. p. A csalddi
hdz vitdhoz Major-Osské (1981). Lasd még a kotetben
Valuch Tibor tanulmdnydt.

163 Pl. Kubinszky (1961); Kathy (1961b). A szecesszichoz:
Vémos Ferenc MEpm, 1960. 6. sz. 49-54. p.; Kubinszky
MEpm, 1961. 2. sz. 51-52. p.; Kathy (1961¢); Granasztéi
(1963); Kubinszky (1963); Csapldr (1970).

164 Tovébbi kotetek: Dercsényi Baldzs: Arkay Aladdr
(1967); Major Mdté: Breuer Marcell (1970); Gébor Eszter:
A CIAM magyar csoportja (1972) stb. 1960-ban adta ki az
Akadémiai Kiadé Zador Anna Pollack Mihély-monografi-
djdt a Miszaki, Major (deklardltan marxista) épitészet-
torténetének 3. kotetét: A tékés és szocializmust épitd
tdrsadalmak épitészete. A német nyelvii kiaddst az Aka-

démia gondozta.
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PRAKFALVI ENDRE
...a ténytorténet nem tiinik igazdn lényegesnek.
(Vajda Mihaly'55)

A filozéfus Mi is ez a ,,hatvanas évek™? cimii esszéjébél ragadtuk ki a gondo-
latot. Magunk mégis ténytorténetet kivantunk felvdzolni, a tények, a miivek felsora-
koztatdsdval. Tudvdn, hogy a miivek felsorakoztatdsa vdlogatds eredménye. S egy vé-
logatds mindig torzitds, sziikségképpen az. (A ténybeli mivolt persze sohasem fiigget-
len az értelmezéstdl.) Taldn sikeriilt azonban érzékeltetniink, hogy a hatvanas évek
magyar épitészete kiemelkedGen érdekes és fontos szelete a politikatorténeti Kaddr-
kor miivészeti-kulturdlis teljesitményeinek. Arra kivantunk rdmutatni, hogy az id6-
szak épitészeti alkotdsai nem pusztan ,termelStevékenység” eredményei, hanem a
torténeti (a magunk részérdl alapvetGen recepciGtorténeti) rekonstrukcidk eredménye
révén: miialkotdsok. Olyan Aquindi Szent Tamds meghatdrozasa alapjan (is) értéke-
lend8 mitivek - az értelem helyes mértéke (recta ratio) szerinti ardnyossdggal megal-
kotottak; jellemzgjiik még egyfajta teljesség (integritas) és vildgossdg (claritas) —, me-

lyekbdl felépithetS a hatvanas évek épité-

165 Vajda (1991). szettOrténete.
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